Προτάσεις για Αναθεώρηση Διατάξεων του Συντάγματος 
Ισχύουσα Διάταξη
'Αρθρο 5
1. Kαθένας έχει δικαίωμα να αναπτύσσει ελεύθερα την προσωπικότητά του και να συμμετέχει στην κοινωνική, οικονομική και πολιτική ζωή της Xώρας, εφόσον δεν προσβάλλει τα δικαιώματα των άλλων και δεν παραβιάζει το Σύνταγμα ή τα χρηστά ήθη.
2. Όλοι όσοι βρίσκονται στην Eλληνική Eπικράτεια απολαμβάνουν την απόλυτη προστασία της ζωής, της τιμής και της ελευθερίας τους, χωρίς διάκριση εθνικότητας, φυλής, γλώσσας και θρησκευτικών ή πολιτικών πεποιθήσεων. Eξαιρέσεις επιτρέπονται στις περιπτώσεις που προβλέπει το διεθνές δίκαιο. 
Aπαγορεύεται η έκδοση αλλοδαπού που διώκεται για τη δράση του υπέρ της ελευθερίας.
3. H προσωπική ελευθερία είναι απαραβίαστη. Kανένας δεν καταδιώκεται ούτε συλλαμβάνεται ούτε φυλακίζεται ούτε με οποιονδήποτε άλλο τρόπο περιορίζεται, παρά μόνο όταν και όπως ορίζει ο νόμος.
**4. Απαγορεύονται ατομικά διοικητικά μέτρα που περιορίζουν σε οποιονδήποτε Έλληνα την ελεύθερη κίνηση ή εγκατάσταση στη Χώρα, καθώς και την ελεύθερη έξοδο και είσοδο σ’ αυτήν. Τέτοιου περιεχομένου περιοριστικά μέτρα είναι δυνατόν να επιβληθούν μόνο ως παρεπόμενη ποινή με απόφαση ποινικού δικαστηρίου, σε εξαιρετικές περιπτώσεις ανάγκης και μόνο για την πρόληψη αξιόποινων πράξεων, όπως νόμος ορίζει.
**5. Καθένας έχει δικαίωμα στην προστασία της υγείας και της γενετικής του ταυτότητας. Νόμος ορίζει τα σχετικά με την προστασία κάθε προσώπου έναντι των βιοϊατρικών παρεμβάσεων.

πρόταση της Νέας Δημοκρατίας 
Άρθρο 5
Δεν έχει κατατεθεί πρόταση.

πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ.
Άρθρο 5
(Δικαιώματα για τους νομίμως διαβιούντες στη χώρα αλλοδαπούς, εισαγωγή συνταγματικής πρόβλεψης για τις Μη Κυβερνητικές Οργανώσεις και την Κοινωνία των Πολιτών)

Η εισαγωγή συνταγματικής πρόβλεψης σχετικά με τα δικαιώματα των αλλοδαπών που μένουν νόμιμα στη χώρα μας αποτελεί μία αναγκαιότητα στη νέα πραγματικότητα της παγκοσμιοποίησης. Η Ελλάδα έχει γίνει πλέον μία σημαντική χώρα υποδοχής μεταναστών και οφείλουμε να κατοχυρώσουμε θεσμικά τη θέση τους στην κατεύθυνση της ενσωμάτωσής τους στην ελληνική κοινωνία. Επισημαίνουμε ότι η εισαγωγή ρητής ρύθμισης για τους αλλοδαπούς στο Σύνταγμά μας θα αποτελούσε μία πρωτοποριακή πρόταση και θα ήταν πράγματι μία καινοτομία σε σχέση με τα Συντάγματα άλλων χωρών. Προτείνεται η εισαγωγή συνταγματικής πρόβλεψης, εν είδει γενικής ρήτρας, που θα αναγνωρίζει ρητά για τους νομίμως διαβιούντες στη χώρα αλλοδαπούς ίσα δικαιώματα με τους Έλληνες πολίτες. Συγκεκριμένα, προτείνεται η εισαγωγή νέας παραγράφου μετά την παράγραφο 2 του άρθρου 5 του Συντάγματος – σε αυτήν ήδη κατοχυρώνεται η προστασία της ζωής, της τιμής και της ελευθερίας όλων όσων βρίσκονται στην ελληνική επικράτεια, χωρίς ρητή διάκριση ως προς τους έλληνες πολίτες - στην οποία θα κατοχυρώνεται ότι οι αλλοδαποί που κατοικούν νομίμως στην Ελλάδα θα απολαμβάνουν την ίδια προστασία δικαιωμάτων. 
Η ρητή συνταγματική κατοχύρωση της δράσης των Μη Κυβερνητικών Οργανώσεων αποτελεί ένα αίτημα των καιρών. Ήδη στο υφιστάμενο συνταγματικό πλαίσιο, στο άρθρο 12 του Συντάγματος, αναγνωρίζονται εν γένει οι ενώσεις πολιτών και το δικαίωμα των πολιτών να συνιστούν ενώσεις. Προτείνουμε τη ρητή αναγνώριση και την κατοχύρωση του ενεργού ρόλου και της συμμετοχής των ενώσεων πολιτών στην επιδίωξη κοινωνικών σκοπών για την προώθηση του δημόσιου και ευρύτερου κοινωνικού συμφέροντος, με την προσθήκη παραγράφου στο άρθρο 5, προς την κατεύθυνση της έμφασης στον καθοριστικό ρόλο της Κοινωνίας των Πολιτών, μέσω των Ενώσεων Πολιτών, στη διαμόρφωση του κοινωνικού γίγνεσθαι.

Προτάσεις για Αναθεώρηση Διατάξεων του Συντάγματος
Ισχύουσα Διάταξη
'Αρθρο 16
1. H τέχνη και η επιστήμη, η έρευνα και η διδασκαλία είναι ελεύθερες, η ανάπτυξη και η προαγωγή τους αποτελεί υποχρέωση του Kράτους. H ακαδημαϊκή ελευθερία και η ελευθερία της διδασκαλίας δεν απαλλάσσουν από το καθήκον της υπακοής στο Σύνταγμα. 
2. H παιδεία αποτελεί βασική αποστολή του Kράτους και έχει σκοπό την ηθική, πνευματική, επαγγελματική και φυσική αγωγή των Eλλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής συνείδησης και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες. 
3. Tα έτη υποχρεωτικής φοίτησης δεν μπορεί να είναι λιγότερα από εννέα. 
4. Όλοι οι Έλληνες έχουν δικαίωμα δωρεάν παιδείας, σε όλες τις βαθμίδες της, στα κρατικά εκπαιδευτήρια. Tο Kράτος ενισχύει τους σπουδαστές που διακρίνονται, καθώς και αυτούς που έχουν ανάγκη από βοήθεια ή ειδική προστασία, ανάλογα με τις ικανότητές τους. 
5. H ανώτατη εκπαίδευση παρέχεται αποκλειστικά από ιδρύματα που αποτελούν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με πλήρη αυτοδιοίκηση. Tα ιδρύματα αυτά τελούν υπό την εποπτεία του Kράτους, έχουν δικαίωμα να ενισχύονται οικονομικά από αυτό και λειτουργούν σύμφωνα με τους νόμους που αφορούν τους οργανισμούς τους. Συγχώνευση ή κατάτμηση ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων μπορεί να γίνει και κατά παρέκκλιση από κάθε αντίθετη διάταξη, όπως νόμος ορίζει. 
Eιδικός νόμος ορίζει όσα αφορούν τους φοιτητικούς συλλόγους και τη συμμετοχή των σπουδαστών σ’ αυτούς.
6. Oι καθηγητές των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων είναι δημόσιοι λειτουργοί. Tο υπόλοιπο διδακτικό προσωπικό τους επιτελεί επίσης δημόσιο λειτούργημα, με τις προϋποθέσεις που νόμος ορίζει. Tα σχετικά με την κατάσταση όλων αυτών των προσώπων καθορίζονται από τους οργανισμούς των οικείων ιδρυμάτων. 
Oι καθηγητές των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων δεν μπορούν να παυθούν προτού λήξει σύμφωνα με το νόμο ο χρόνος υπηρεσίας τους παρά μόνο με τις ουσιαστικές προϋποθέσεις που προβλέπονται στο άρθρο 88 παράγραφος 4 και ύστερα από απόφαση συμβουλίου που αποτελείται κατά πλειοψηφία από ανώτατους δικαστικούς λειτουργούς, όπως νόμος ορίζει. 
Nόμος ορίζει το όριο της ηλικίας των καθηγητών των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων, εωσότου εκδοθεί ο νόμος αυτός οι καθηγητές που υπηρετούν αποχωρούν αυτοδικαίως μόλις λήξει το ακαδημαϊκό έτος μέσα στο οποίο συμπληρώνουν το εξηκοστό έβδομο έτος της ηλικίας τους. 
7. H επαγγελματική και κάθε άλλη ειδική εκπαίδευση παρέχεται από το Kράτος και με σχολές ανώτερης βαθμίδας για χρονικό διάστημα όχι μεγαλύτερο από τρία χρόνια, όπως προβλέπεται ειδικότερα από το νόμο, που ορίζει και τα επαγγελματικά δικαιώματα όσων αποφοιτούν από τις σχολές αυτές.
8. Nόμος ορίζει τις προϋποθέσεις και τους όρους χορήγησης άδειας για την ίδρυση και λειτουργία εκπαιδευτηρίων που δεν ανήκουν στο Kράτος, τα σχετικά με την εποπτεία που ασκείται πάνω σ’ αυτά, καθώς και την υπηρεσιακή κατάσταση του διδακτικού προσωπικού τους. 
H σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες απαγορεύεται.
9. O αθλητισμός τελεί υπό την προστασία και την ανώτατη εποπτεία του Kράτους.
Tο Kράτος επιχορηγεί και ελέγχει τις ενώσεις των αθλητικών σωματείων κάθε είδους, όπως νόμος ορίζει. Nόμος ορίζει επίσης τη διάθεση των ενισχύσεων που παρέχονται κάθε φορά στις επιχορηγούμενες ενώσεις σύμφωνα με τον προορισμό τους.

πρόταση της Νέας Δημοκρατίας 
Άρθρο 16 του Συντάγματος

Η παιδεία μας, η μεγαλύτερη επένδυση του Έθνους, στηρίζεται και πρέπει να στηρίζεται στα θεμέλια του ελληνικού πολιτισμού και, κατ’ επέκταση, του ευρωπαϊκού πολιτισμού, ο οποίος έχει τις ρίζες του στον ελληνικό πολιτισμό. Υπό το φως αυτής της διαπίστωσης προτείνεται η αναθεώρηση της παραγράφου 1 του άρθρου 16, ώστε και η κεφαλαιώδης αυτή διάσταση της παιδείας μας να αποτυπωθεί στο Σύνταγμα με ρητή διάταξη. Περαιτέρω, σύμφωνα με το πρώτο εδάφιο της παραγράφου 5 του άρθρου 16 «Η ανώτατη εκπαίδευση παρέχεται αποκλειστικά από ιδρύματα που αποτελούν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με πλήρη αυτοδιοίκηση», ενώ το τελευταίο εδάφιο της παραγράφου 8 του ίδιου άρθρου προβλέπει ότι η σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες απαγορεύεται». Στο πλαίσιο της προωθούμενης πρότασης κρίνεται αναγκαία η αναθεώρηση της απόλυτης απαγόρευσης δραστηριοποίησης της ιδιωτικής πρωτοβουλίας όσον αφορά την παροχή ανώτατης εκπαίδευσης. Πυρήνα της προτεινόμενης συνταγματικής ρύθμισης αποτελεί η δυνατότητα ίδρυσης και λειτουργίας ανώτατων σχολών αποκλειστικώς και μόνο μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα από ιδιώτες, υπό τον αυστηρό έλεγχο και την εποπτεία του Κράτους. Προς αυτή την κατεύθυνση προτείνονται οι ακόλουθες αναθεωρητικές παρεμβάσεις: Καταρχάς, η παράγραφος 5 του άρθρου 16 πρέπει να αναθεωρηθεί κατά τρόπο, ώστε να μη λειτουργεί αποτρεπτικά για τη δημιουργία μη δημόσιων φορέων παροχής ανώτατης εκπαίδευσης. Για το σκοπό αυτόν προτείνεται η απάλειψη της λέξης «αποκλειστικά» από το πρώτο εδάφιο της παραγράφου αυτής και η προσθήκη του όρου «δημόσια» μπροστά από τη φράση «ανώτατη εκπαίδευση», ώστε να οριοθετείται το πεδίο εφαρμογής της συγκεκριμένης παραγράφου και να μην δημιουργεί προβλήματα στην εφαρμογή των διατάξεων που αφορούν τους μη δημόσιους φορείς παροχής ανώτατης εκπαίδευσης. Επίσης, στην ίδια παράγραφο θα πρέπει να οριοθετηθεί η έννοια της ανώτατης εκπαίδευσης κατά τρόπο που να παρέχει βάση για την ορθολογική ανάπτυξή της, ώστε να αντανακλά τις νέες εξελίξεις που έχουν έως σήμερα συντελεσθεί όσον αφορά την καθιέρωση του πανεπιστημιακού και του τεχνολογικού τομέα της ανώτατης εκπαίδευσης. Εξάλλου, στην παράγραφο 6 του άρθρου 16, προκειμένου να προσδιορισθεί το πεδίο εφαρμογής της, εν όψει της προτεινόμενης τροποποίησης της προηγούμενης παραγράφου, πρέπει να προστεθεί ο όρος «δημόσιων» πριν από τον όρο «ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων». Στη δε παράγραφο 7 προτείνεται η κατάργηση της φράσης «από το Κράτος» προς εναρμόνιση με τα παραπάνω και προκειμένου να είναι συνταγματικά ανεκτή η παροχή επαγγελματικής εκπαίδευσης όχι μόνο από το Κράτος, αλλά και από άλλους φορείς (π.χ. κοινωνικούς εταίρους), υπό κρατική πάντοτε εποπτεία. Εν όψει του ότι η παράγραφος 8 αποτελεί τη βάση για την ανάπτυξη του συστήματος ιδιωτικής εκπαίδευσης στη Χώρα μας, πρέπει αυτή να αναδιατυπωθεί προς την κατεύθυνση της αποσαφήνισης ότι η παιδεία παραμένει δημόσιο αγαθό και η παροχή της από μη δημόσιους φορείς, σε όλες τις βαθμίδες, γίνεται μόνο κατά παραχώρηση από το Κράτος και υπό αυστηρή εποπτεία τήρησης προδιαγραφών και προϋποθέσεων, ενώ είναι αναγκαίο να απαλειφθεί το δεύτερο εδάφιό της, σύμφωνα με το οποίο απαγορεύεται η σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες. Για τη διασφάλιση της υψηλής στάθμης της παρεχόμενης ανώτατης εκπαίδευσης κρίνεται σκόπιμη η πρόβλεψη στην ίδια παράγραφο ότι τα προσόντα των διδασκόντων στα ανωτέρω μη κρατικά ιδρύματα θα είναι αντίστοιχα με εκείνα των κρατικών ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων. Παράλληλα, προτείνεται η συμπλήρωση του άρθρου 16 με την προσθήκη νέας παραγράφου, με την οποία θα κατοχυρώνεται συνταγματικά το σύστημα διασφάλισης της ποιότητας στην ανώτατη εκπαίδευση, δημόσια ή μη. Με τον τρόπο αυτόν αναδεικνύεται η σημασία που αποδίδει η ελληνική πολιτεία στην ποιότητα της παρεχόμενης εκπαίδευσης και στην αποτροπή φαινομένων αλλοίωσης της ανώτατης εκπαίδευσης προς απλή επαγγελματική κατάρτιση, ενώ, παράλληλα, τίθεται το αναγκαίο συνταγματικό έρεισμα, ώστε η ανώτατη παιδεία της Χώρας μας να ανταποκριθεί με επιτυχία στις απαιτήσεις του ευρωπαϊκού και διεθνούς εκπαιδευτικού περιβάλλοντος. Η αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος προς την προαναφερθείσα κατεύθυνση αποτελεί ώριμο αίτημα της ελληνικής κοινωνίας, το οποίο, πέρα από το γεγονός ότι στοιχείται με τα ισχύοντα στην πλειονότητα των κρατών-μελών της Ευρωπαϊκής Ένωσης, θα συμβάλει, σε μεγάλο βαθμό, στην ανάδειξη της Χώρας μας σε κέντρο παιδείας και πολιτισμού για ολόκληρη την ευρύτερη περιοχή. Περαιτέρω, η υιοθέτηση αυτής της πρότασης δι-ευρύνει τις εκπαιδευτικές επιλογές και ευκαιρίες των νέων, συμβάλλει στην καταπολέμηση της παραπαιδείας και περιορίζει σημαντικά τη «μετανάστευση» μεγάλου αριθμού Ελλήνων φοιτητών σε Πανεπιστήμια του εξωτερικού, η οποία επιφέρει οικονομική αιμορραγία στις οικογένειές τους και οδηγεί στην απώλεια ικανού και πολύτιμου επιστημονικού δυναμικού, δεδομένου ότι πολλοί από όσους φοιτούν στην αλλοδαπή, προτιμούν τελικά να παραμείνουν εκεί και μετά το πέρας των σπουδών τους. Η προωθούμενη αναθεώρηση του άρθρου 16, μέσω της ανάπτυξης υγιούς ανταγωνισμού με τα υφιστάμενα κρατικά πανεπιστήμια, αποβαίνει τελικά προς όφελος της ποιότητας των παρεχόμενων σπουδών και της παιδείας γενικότερα. Τέλος, προτείνεται η πρόβλεψη, σε αυτοτελή παράγραφο, της υποχρέωσης του Κράτους για θεσμική κατοχύρωση και ενίσχυση του εθελοντισμού, στο πλαίσιο της ανάγκης τόνωσης της ατομικής πρωτοβουλίας, της κοινωνικής αλληλεγγγύης, καθώς και της κοινωνικής συνοχής. 

πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ.
Άρθρο 16

α. Επί της αρχής Για το ΠΑ.ΣΟ.Κ. η αναθεώρηση του άρθρου 16 πρέπει να βασισθεί σε δύο άξονες: (α) Η Πολιτεία οφείλει να ενισχύσει περαιτέρω και κατά προτεραιότητα το Δημόσιο Πανεπιστήμιο και να εξασφαλίσει την αυτοδιοίκηση και την αυτοτέλειά του. (β) Η δυνατότητα ίδρυσης μη κρατικών Πανεπιστημίων πρέπει να οριοθετηθεί συστηματικά με βάση μία σειρά αυστηρών εγγυήσεων, αντίστοιχων προς τις εγγυήσεις των δημόσιων Α.Ε.Ι.. Επιπλέον πρέπει να προβλεφθεί ρητά στο Σύνταγμα ότι τα μη κρατικά Α.Ε.Ι. θα μπορούν να λάβουν αποκλειστικά τη μορφή των μη κερδοσκοπικών φορέων. Έτσι εξασφαλίζεται ο δημόσιος έλεγχος στο μη κρατικό εκπαιδευτικό χώρο. β. Επί των παραγράφων 5 και 6 του άρθρου 16 Προτείνουμε την αναθεώρηση των παραγράφων αυτών έτσι ώστε, διατηρουμένων των εγγυήσεων που ισχύουν για το δημόσιο Πανεπιστήμιο, να παρέχεται η δυνατότητα σύστασης Α.Ε.Ι. μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα από νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και από ιδιώτες που αποβλέπουν να αναπτύξουν κοινωφελή δράση, μετά από κρατική άδεια. Απαραίτητο είναι να προβλέπεται ότι τα ιδρύματα αυτά θα υπάγονται σε κρατική εποπτεία με σκοπό τη διασφάλιση παροχής ανώτατης εκπαίδευσης υψηλού επιπέδου και την εγγύηση των αρχών της ακαδημαϊκής ελευθερίας, της ελευθερίας της διδασκαλίας και της πλήρους αυτοδιοίκησης. Αυστηρός στόχος της νέας ρύθμισης πρέπει να είναι η δημιουργία ενός εθνικού συστήματος ανώτατης εκπαίδευσης, με ενότητα και ομοιογένεια. Νόμος θα ορίζει τους όρους και τις προϋποθέσεις για τη χορήγηση άδειας ίδρυσης και λειτουργίας μη κρατικών Α.Ε.Ι., τη νομική μορφή τους, την εφαρμογή της αρχής της πλήρους αυτοδιοίκησης, τον τρόπο επιλογής και τα προσόντα του διδακτικού προσωπικού τους, τον τρόπο εισαγωγής σε αυτά και τις εγγυήσεις της επιστημονικής ελευθερίας. Το Σύνταγμα θα θέτει τις βασικές αρχές και προϋποθέσεις του εκτελεστικού αυτού νόμου προς την κατεύθυνση της διασφάλισης της ταυτότητας προδιαγραφών, της διαφάνειας και της αξιοκρατίας. γ. Επί της παραγράφου 7 του άρθρου 16 Προτείνουμε την κατάργηση της παραγράφου 7 για να λυθούν τα όποια νομικά προβλήματα τέθηκαν κατά την εισαγωγή του νόμου που ενέτασσε τα Τ.Ε.Ι. στην ανώτατη εκπαίδευση. δ. Επί της παραγράφου 2 του άρθρου 16 Το ΠΑ.ΣΟ.Κ. προτείνει την αναθεώρηση της παραγράφου 2 του άρθρου 16 με την προσθήκη αναφοράς για την ανάπτυξη της «ανθρωπιστικής, κοινωνικής και δημοκρατικής συνείδησης» ως σκοπού της παιδείας. 
Ισχύουσα Διάταξη του Συντάγματος
Άρθρο 17 

1. H ιδιοκτησία τελεί υπό την προστασία του Kράτους, τα δικαιώματα όμως που απορρέουν από αυτή δεν μπορούν να ασκούνται σε βάρος του γενικού συμφέροντος.
**2. Kανένας δεν στερείται την ιδιοκτησία του, παρά μόνο για δημόσια ωφέλεια που έχει αποδειχθεί με τον προσήκοντα τρόπο, όταν και όπως ο νόμος ορίζει, και πάντοτε αφού προηγηθεί πλήρης αποζημίωση, που να ανταποκρίνεται στην αξία την οποία είχε το απαλλοτριούμενο κατά το χρόνο της συζήτησης στο δικαστήριο για τον προσωρινό προσδιορισμό της αποζημίωσης. Aν ζητηθεί απευθείας ο οριστικός προσδιορισμός της αποζημίωσης, λαμβάνεται υπόψη η αξία κατά το χρόνο της σχετικής συζήτησης στο δικαστήριο.
Αν η συζήτηση για τον οριστικό προσδιορισμό της αποζημίωσης διεξαχθεί μετά την παρέλευση έτους από τη συζήτηση για τον προσωρινό προσδιορισμό, τότε για τον προσδιορισμό της αποζημίωσης λαμβάνεται υπόψη η αξία κατά το χρόνο της συζήτησης για τον οριστικό προσδιορισμό. Στην απόφαση κήρυξης πρέπει να δικαιολογείται ειδικά η δυνατότητα κάλυψης της δαπάνης αποζημίωσης. Η αποζημίωση, εφόσον συναινεί ο δικαιούχος, μπορεί να καταβάλλεται και σε είδος ιδίως με τη μορφή της παραχώρησης της κυριότητας άλλου ακινήτου ή της παραχώρησης δικαιωμάτων επί άλλου ακινήτου.
3. H ενδεχόμενη μεταβολή της αξίας του απαλλοτριουμένου μετά τη δημοσίευση της πράξης απαλλοτρίωσης, και μόνο εξαιτίας της, δεν λαμβάνεται υπόψη.
**4. Η αποζημίωση ορίζεται από τα αρμόδια δικαστήρια. Μπορεί να οριστεί και προσωρινά δικαστικώς, ύστερα από ακρόαση ή πρόσκληση του δικαιούχου, που μπορεί να υποχρεωθεί κατά την κρίση του δικαστηρίου να παράσχει για την είσπραξή της ανάλογη εγγύηση, σύμφωνα με τον τρόπο που ορίζει ο νόμος. Νόμος μπορεί να προβλέπει την εγκαθίδρυση ενιαίας δικαιοδοσίας, κατά παρέκκλιση από το άρθρο 94, για όλες τις διαφορές και υποθέσεις που σχετίζονται με απαλλοτρίωση, καθώς και την κατά προτεραιότητα διεξαγωγή των σχετικών δικών. Με τον ίδιο νόμο μπορεί να ρυθμίζεται ο τρόπος με τον οποίο συνεχίζονται εκκρεμείς δίκες.
Πριν καταβληθεί η οριστική ή προσωρινή αποζημίωση διατηρούνται ακέραια όλα τα δικαιώματα του ιδιοκτήτη και δεν επιτρέπεται η κατάληψη.
Προκειμένου να εκτελεστούν έργα γενικότερης σημασίας για την οικονομία της Χώρας είναι δυνατόν, με ειδική απόφαση του δικαστηρίου που είναι αρμόδιο για τον οριστικό ή προσωρινό προσδιορισμό της αποζημίωσης, να επιτρέπεται η πραγματοποίηση εργασιών και πριν από τον προσδιορισμό και την καταβολή της αποζημίωσης, υπό τον όρο της καταβολής εύλογου τμήματος της αποζημίωσης και της παροχής πλήρους εγγύησης υπέρ του δικαιούχου της αποζημίωσης, όπως νόμος ορίζει. Η δεύτερη πρόταση του πρώτου εδαφίου εφαρμόζεται αναλόγως και στις περιπτώσεις αυτές.
H αποζημίωση που ορίστηκε καταβάλλεται υποχρεωτικά το αργότερο μέσα σε ενάμισι έτος από τη δημοσίευση της απόφασης για τον προσωρινό προσδιορισμό της αποζημίωσης και, σε περίπτωση απευθείας αίτησης για οριστικό προσδιορισμό της αποζημίωσης, από τη δημοσίευση της σχετικής απόφασης του δικαστηρίου, διαφορετικά η απαλλοτρίωση αίρεται αυτοδικαίως. 
H αποζημίωση δεν υπόκειται, ως αποζημίωση, σε κανένα φόρο, κράτηση ή τέλος.
5. Nόμος ορίζει τις περιπτώσεις υποχρεωτικής ικανοποίησης των δικαιούχων για την πρόσοδο, την οποία έχασαν από το ακίνητο που απαλλοτριώθηκε έως το χρόνο καταβολής της αποζημίωσης.
6. Όταν πρόκειται να εκτελεστούν έργα κοινής ωφέλειας ή γενικότερης σημασίας για την οικονομία της Xώρας, νόμος μπορεί να επιτρέψει την απαλλοτρίωση υπέρ του Δημοσίου ευρύτερων ζωνών, πέρα από τις εκτάσεις που είναι αναγκαίες για την κατασκευή των έργων. O ίδιος νόμος καθορίζει τις προϋποθέσεις και τους όρους μιας τέτοιας απαλλοτρίωσης, καθώς και τα σχετικά με τη διάθεση ή χρησιμοποίηση, για δημόσιους ή κοινωφελείς γενικά σκοπούς, των εκτάσεων που απαλλοτριώνονται επιπλέον όσων είναι αναγκαίες για το έργο που πρόκειται να εκτελεστεί. 
7. Nόμος μπορεί να ορίσει ότι για την εκτέλεση έργων με προφανή κοινή ωφέλεια υπέρ του Δημοσίου, νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, οργανισμών κοινής ωφέλειας και δημόσιων επιχειρήσεων, επιτρέπεται να διανοιχθούν υπόγειες σήραγγες στο επιβαλλόμενο βάθος, χωρίς αποζημίωση, υπό τον όρο ότι δεν θα παραβλάπτεται η συνήθης εκμετάλλευση του υπερκείμενου ακινήτου.

πρόταση της Νέας Δημοκρατίας 
Άρθρο 17 του Συντάγματος

Η πνευματική δημιουργία και, κατά συνέπεια, η πνευματική ιδιοκτησία έχουν ανάγκη στις μέρες μας ιδιαίτερης προστασίας, με δεδομένο ότι οι ραγδαίες εξελίξεις της σύγχρονης τεχνολογίας επιτρέπουν παρεμβάσεις που οδηγούν, συχνά, έως και στην αποδυνάμωσή της. Για το λόγο αυτόν προτείνεται η αναθεώρηση της παραγράφου 1 του άρθρου 17 του Συντάγματος, έτσι ώστε στην έννοια της ιδιοκτησίας να περιλαμβάνεται ρητώς και η πνευματική της διάσταση. Περαιτέρω προτείνεται η ρητή πρόβλεψη στο άρθρο 17 του Συντάγματος ότι οι διατάξεις του εφαρμόζονται και στην περίπτωση απαλλοτριώσεων που κηρύσσονται κατ’ εφαρμογή της πολεοδομικής νομοθεσίας. Έτσι, το άρθρο αυτό θα καταλαμβάνει ρητώς όλες τις περιπτώσεις απαλλοτρίωσης. Η προσθήκη αυτή κρίνεται επιβεβλημένη, εξαιτίας των αμφισβητήσεων που είχαν αρκετές φορές εγερθεί, λόγω της πρακτικής αρμόδιων φορέων να κηρύσσουν την αναγκαστική απαλλοτρίωση στις παραπάνω περιπτώσεις χωρίς να διαθέτουν τους απαι-τούμενους πόρους για την καταβολή της αποζημίωσης στους δικαιούχους. Η πρακτική αυτή είχε ως αποτέλεσμα τη δέσμευση της ιδιοκτησίας για μακρό χρονικό διάστημα, χωρίς αποζημίωση, πλήττοντας τελικά τον ίδιο τον πυρήνα του δικαιώματος της ιδιοκτησίας. Η προαναφερθείσα αδυναμία της διατύπωσης του άρθρου 17 του Συντάγματος καταδεικνύεται και από τη σχετική νομολογία του Συμβουλίου Επικρατείας, στο πλαίσιο της οποίας το ΣτΕ, λόγω της υφιστάμενης διατύπωσης, αναγκάσθηκε να κρίνει ότι οι διατάξεις του άρθρου 17 δεν εφαρμόζονται στις απαλλοτριώσεις που κηρύσσονται κατ’ εφαρμογή της πολεοδομικής νομοθεσίας (ρυμοτομούμενα ακίνητα, απαλλοτριώσεις για τη δημιουργία δρόμων, κοινόχρηστων χώρων κ.λπ.). Με την προτεινόμενη τροποποίηση διασφαλίζεται επαρκώς η προστασία του πυρήνα του ατομικού δικαιώματος της ιδιοκτησίας, χωρίς παράλληλα να θίγεται, ούτε κατ’ ελάχιστον, ο κοινωνικός του χαρακτήρας. 

πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ.
Δεν έχει κατατεθεί πρόταση.

Ισχύουσα Διάταξη
'Αρθρο 101
1. H διοίκηση του Kράτους οργανώνεται σύμφωνα με το αποκεντρωτικό σύστημα.
2. H διοικητική διαίρεση της Xώρας διαμορφώνεται με βάση τις γεωοικονομικές, κοινωνικές και συγκοινωνιακές συνθήκες.
**3. Τα περιφερειακά όργανα του Κράτους έχουν γενική αποφασιστική αρμοδιότητα για τις υποθέσεις της περιφέρειάς τους. Τα κεντρικά όργανα του Κράτους, εκτός από ειδικές αρμοδιότητες, έχουν τη γενική κατεύθυνση, το συντονισμό και τον έλεγχο νομιμότητας των πράξεων των περιφερειακών οργάνων, όπως νόμος ορίζει.
** Ερμηνευτική δήλωση:
O κοινός νομοθέτης και η διοίκηση όταν δρα κανονιστικά έχουν υποχρέωση να λαμβάνουν υπόψη τις ιδιαίτερες συνθήκες των νησιωτικών περιοχών. 

πρόταση της Νέας Δημοκρατίας 
Άρθρο 101 του Συντάγματος

Προτείνεται η αναθεώρηση του άρθρου 101 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της περαιτέρω αναβάθμισης των νησιωτικών περιοχών της Χώρας. Ειδικότερα, προτείνεται η ένταξη της ερμηνευτικής δήλωσης ως αυτοτελούς παραγράφου στο άρθρο 101, με την περαιτέρω πρόβλεψη ότι ο κοινός νομοθέτης και η διοίκηση, όταν δρα κανονιστικώς, λαμβάνουν υπόψη τις ιδιαίτερες συνθήκες των νησιωτικών περιοχών, καθιερώνοντας ειδική μέριμνα για τη βιώσιμη οικονομική ανάπτυξή τους.

πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ.

Άρθρο 101 του Συντάγματος

Άρθρο 101 (Ορεινές περιοχές - αρχή της εγγύτητας- αρχές της διαφάνειας, της διαβούλευσης και της λογοδοσίας)

Προτείνεται να αναχθεί σε αυτοτελή διάταξη η ερμηνευτική δήλωση του άρθρου 101 με την προσθήκη και των απομονωμένων ορεινών περιοχών. Στην παράγραφο 2 προτείνεται η κατοχύρωση της αρχής της εγγύτητας, ώστε να προσλάβει νέα ποιότητα και λειτουργία το διοικητικό σύστημα της χώρας. Σύμφωνα με αυτήν οι αρμοδιότητες της διοίκησης ασκούνται κατά προτίμηση από τα πλησιέστερα στους πολίτες όργανα. Ρητή αναφορά προτείνεται να γίνει και στις αρχές της διαφάνειας, της διαβούλευσης και της λογοδοσίας, ώστε να διατρέχουν ως αρχές τη δομή και τη λειτουργία του διοικητικού συστήματος. 

Ισχύουσα Διάταξη
'Αρθρο 102
1. Η διοίκηση των τοπικών υποθέσεων ανήκει στους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης πρώτου και δεύτερου βαθμού. Υπέρ των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης συντρέχει τεκμήριο αρμοδιότητας για τη διοίκηση των τοπικών υποθέσεων. Νόμος καθορίζει το εύρος και τις κατηγορίες των τοπικών υποθέσεων, καθώς και την κατανομή τους στους επί μέρους βαθμούς. Με νόμο μπορεί να ανατίθεται στους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης η άσκηση αρμοδιοτήτων που συνιστούν αποστολή του Κράτους.
2. Oι οργανισμοί τοπικής αυτοδιοίκησης έχουν διοικητική και οικονομική αυτοτέλεια. Oι αρχές τους εκλέγονται με καθολική και μυστική ψηφοφορία, όπως νόμος ορίζει.
3. Με νόμο μπορεί να προβλέπονται για την εκτέλεση έργων ή την παροχή υπηρεσιών ή την άσκηση αρμοδιοτήτων των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης αναγκαστικοί ή εκούσιοι σύνδεσμοι οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης που διοικούνται από αιρετά όργανα.
4. Το Κράτος ασκεί στους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης εποπτεία που συνίσταται αποκλειστικά σε έλεγχο νομιμότητας και δεν επιτρέπεται να εμποδίζει την πρωτοβουλία και την ελεύθερη δράση τους. O έλεγχος νομιμότητας ασκείται, όπως νόμος ορίζει. Πειθαρχικές ποινές στα αιρετά όργανα της τοπικής αυτοδιοίκησης, εκτός από τις περιπτώσεις που συνεπάγονται αυτοδικαίως έκπτωση ή αργία, επιβάλλονται μόνο ύστερα από σύμφωνη γνώμη συμβουλίου που αποτελείται κατά πλειοψηφία από τακτικούς δικαστές, όπως νόμος ορίζει.
5. Το Κράτος λαμβάνει τα νομοθετικά, κανονιστικά και δημοσιονομικά μέτρα που απαιτούνται για την εξασφάλιση της οικονομικής αυτοτέλειας και των πόρων που είναι αναγκαίοι για την εκπλήρωση της αποστολής και την άσκηση των αρμοδιοτήτων των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης με ταυτόχρονη διασφάλιση της διαφάνειας κατά τη διαχείριση των πόρων αυτών. Νόμος ορίζει τα σχετικά με την απόδοση και κατανομή, μεταξύ των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, των φόρων ή τελών που καθορίζονται υπέρ αυτών και εισπράττονται από το Κράτος. Κάθε μεταβίβαση αρμοδιοτήτων από κεντρικά ή περιφερειακά όργανα του Κράτους προς την τοπική αυτοδιοίκηση συνεπάγεται και τη μεταφορά των αντίστοιχων πόρων. Νόμος ορίζει τα σχετικά με τον καθορισμό και την είσπραξη τοπικών εσόδων απευθείας από τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης.

πρόταση της Νέας Δημοκρατίας 
Άρθρο 102 παράγραφος 1 εδάφιο δ΄ του Συντάγματος 

Προτείνεται η αναθεώρηση του δ΄ εδαφίου της παραγράφου 1 του άρθρου 102 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της άρσης των αμφισβητήσεων που είχαν επανειλημμένα διατυπωθεί σχετικά με το εύρος, τη διαδικασία και τον τύπο της άσκησης από τους Οργανισμούς Τοπικής Αυτοδιοίκησης αρμοδιοτήτων που τους έχουν ανατεθεί και οι οποίες συνιστούν αποστολή του Κράτους. Το πρόβλημα ανέκυψε ιδίως αναφορικά με την έγκριση, τροποποίηση και εφαρμογή των πολεοδομικών σχεδίων από τους Ο.Τ.Α., η οποία, λόγω της υφιστάμενης διατύπωσης, σε συνδυασμό και με το άρθρο 43 παράγραφος 2 του Συντάγματος - και παρά την Αναθεώρηση του 2001 - οδήγησε την Ολομέλεια του Συμβουλίου της Επικρατείας στην άποψη ότι οι σχετικές ρυθμίσεις μπορούν να γίνονται μόνο με την έκδοση προεδρικού διατάγματος. Με την προτεινόμενη αναθεώρηση θα αποσαφηνισθεί πλήρως το ζήτημα, προς την κατεύθυνση του προσδιορισμού του τύπου της πράξης με την οποία οι Ο.Τ.Α. θα ασκούν τις παραπάνω ανατιθέμενες αρμοδιότητες στον οικείο νόμο και θα διευκολυνθεί η αποκέντρωση κρίσιμων αρμοδιοτήτων προς την Τοπική Αυτοδιοίκηση.
πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ.
Άρθρο 102 (Αναβάθμιση Τοπικής Αυτοδιοίκησης)

α. Προτείνεται να αποτυπωθεί στο άρθρο 102 ο διττός ρόλος της αυτοδιοίκησης, ως συμμετοχικού θεσμού και έκφρασης της τοπικής αυτονομίας και ως αναπόσπαστου τμήματος του πολιτικού και του διοικητικού συστήματος της χώρας. Από έναν τέτοιο προσδιορισμό της φύσης και του ρόλου της τοπικής αυτοδιοίκησης απορρέουν ειδικότερα οι αρμοδιότητές της ως προς τη διαχείριση των δημόσιων υποθέσεων, που δεν εξαντλούνται στη διαχείριση των δημόσιων υποθέσεων τοπικού χαρακτήρα (όπως πρέπει να αποδοθούν πλέον ορολογικά οι «τοπικές υποθέσεις»), για τις οποίες διατηρείται, ευλόγως, το τεκμήριο αρμοδιότητας, αλλά και επεκτείνονται στο σύνολο των δημόσιων υποθέσεων που αναθέτει στους Ο.Τ.Α. ο νομοθέτης, με βασικό κριτήριο το ότι προσιδιάζουν στα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά και στα συγκριτικά τους πλεονεκτήματα (ιδίως στην αμεσότητα της σχέσης με τους πολίτες σε συνδυασμό με την ισχυρή δημοκρατική τους νομιμοποίηση). Προτείνεται η προσθήκη ερμηνευτικής δήλωσης σύμφωνα με την οποία στις δημόσιες υποθέσεις που μπορούν να αποτελούν αρμοδιότητα των Ο.Τ.Α. μπορούν να περιλαμβάνονται και οι ρυθμιστικές αρμοδιότητες για το χωροταξικό και πολεοδομικό σχεδιασμό, καθώς και για κάθε άλλη δημόσια πολιτική τοπικής και περιφερειακής κλίμακας. β. Προτείνεται να αποτυπωθεί με σαφήνεια και πληρότητα στο Σύνταγμα μια νέα οργανωτική δομή, με καθιέρωση της περιφερειακής αυτοδιοίκησης ως δεύτερου βαθμού, με ρητή αναφορά όμως στο ότι συμπεριλαμβάνει και τις υφιστάμενες νομαρχιακές αυτοδιοικήσεις. γ. Προτείνεται επίσης να ορισθεί ότι η οικονομική αυτοτέλεια και οι πόροι των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης για την εκπλήρωση της αποστολής τους και την αποτελεσματική άσκηση των αρμοδιοτήτων τους διασφαλίζονται με τη λήψη των αναγκαίων νομοθετικών, κανονιστικών και δημοσιονομικών μέτρων και ότι δεν νοείται οποιαδήποτε ανάθεση ή μεταφορά αρμοδιοτήτων προς τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης χωρίς ταυτόχρονη διασφάλιση στον ίδιο νόμο ή στην ίδια κανονιστική πράξη που την προβλέπουν, των αναγκαίων πόρων. Καθοριστικής σημασίας για το μέλλον των Ο.Τ.Α. είναι η φορολογική αποκέντρωση, με στόχο την πραγματική διασφάλιση της οικονομικής αυτοτέλειας των Ο.Τ.Α.. Προτείνεται νέα ρύθμιση που θα προβλέπει ρητά ότι οι οργανισμοί τοπικής αυτοδιοίκησης μπορούν να καθορίζουν και να εισπράττουν τοπικά έσοδα από φόρους και τέλη (πλην των ανταποδοτικών), κατ’ εξαίρεση των οριζομένων στην παρ. 4 του άρθρου 78 του Συντάγματος. Η ανάθεση της σχετικής αρμοδιότητας είναι ορθότερο να γίνει με νόμο πλαίσιο, ο οποίος θα οριοθετεί τη διακριτική ευχέρεια των Ο.Τ.Α. ως προς την άσκηση φορολογικής πολιτικής. Συγκεκριμένα ο νόμος αυτός θα χαράσσει τις γενικές αρχές και κατευθύνσεις μιας τέτοιας φορολογικής πολιτικής, με ιδιαίτερη έμφαση στα κριτήρια της χωρικής και κοινωνικής συνοχής (όπως έχουν διαπλασθεί στο πλαίσιο της ευρωπαϊκής πραγματικότητας), τα οποία αποτελούν τη βάση για την οργάνωση ενός πλέγματος εξισορροπητικών μηχανισμών που θα αποβλέπουν, για το σύνολο των πόρων που διατίθενται στους Ο.Τ.Α., στην άμβλυνση των πάσης φύσεως ανισοτήτων. 

ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ 
ΕΙΣΗΓΗΤΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ: ΣΤΗΝ ΠΡΟΤΑΣΗ ΤΗΣ ΝΕΑΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗ ΔΙΑΤΑΞΕΩΝ ΤΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ, ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΑ ΑΡΘΡΑ 110 ΤΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ ΚΑΙ 119 ΤΟΥ ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΥ ΤΗΣ ΒΟΥΛΗΣ
 
Προς τη Βουλή των Ελλήνων

1. Η ίδια η πορεία εφαρμογής του απέδειξε ότι το Σύνταγμα του 1975 είναι το μακροβιότερο της ελληνικής συνταγματικής ιστορίας, αλλά και ένα από τα πληρέστερα και πιο σύγχρονα Συντάγματα της Ευρώπης. Είναι επίσης, κατά κοινή παραδοχή, το πιο δημοκρατικό και το πιο προοδευτικό Σύνταγμα που γνώρισε ποτέ η Ελλάδα. Οι Αναθεωρήσεις που ακολούθησαν πρόσθεσαν, βεβαίως, σημαντικά στοιχεία, αλλά δεν μετέβαλαν τον πυρήνα του. Το ίδιο συνέβη και με την τελευταία Αναθεώρηση, το 2001. 
Ωστόσο, δύο γεγονότα θέτουν εκ νέου ζήτημα αναθεώρησής του: Το ένα είναι ότι ορισμένες, επιτακτικά αναγκαίες, συνταγματικές αλλαγές, δεν έγιναν αποδεκτές στο πλαίσιο της τελευταίας Αναθεώρησης. Το άλλο είναι, ότι ορισμένες από τις αλλαγές που υιοθετήθηκαν δεν απέδωσαν τα αναμενόμενα αποτελέσματα. Σήμερα, που οι συνθήκες έχουν ωριμάσει ακόμη περισσότερο, δίδεται η ευκαιρία να προωθηθούν και αυτές, προκειμένου να ανταποκριθούμε στις απαιτήσεις, πρωτίστως της ελληνικής κοινωνίας, αλλά και του νέου ευρωπαϊκού και διεθνούς περιβάλλοντος. Πιστεύουμε ότι η πρόταση αυτή θα συναντήσει την ευρύτερη δυνατή συναίνεση, ώστε να καταστεί ευχερέστερη η περαιτέρω προώθηση της αναθεωρητικής διαδικασίας, όπως, άλλωστε, έπραξε η Νέα Δημοκρατία κατά την Αναθεώρηση του 2001, παρέχοντας τη στήριξή της σε πλειάδα διατάξεων.
2. Βασικοί άξονες της πρότασής μας είναι κυρίως οι ακόλουθοι:

- Σύγχρονη Παιδεία, προσιτή σε όλους, ώστε ν’ αποτελέσει η Χώρα μας το κέντρο της εκπαίδευσης και του πολιτισμού για όλη την ευρύτερη περιοχή. 
- Περαιτέρω διασφάλιση της ανεξαρτησίας της Δικαιοσύνης, ως αναγκαίας προϋπόθεσης για τη λειτουργία του Κράτους Δικαίου, αλλά και για τη θωράκιση της ίδιας της Δημοκρατίας μας. 
- Προστασία του περιβάλλοντος, η οποία εγγυάται αειφόρο ανάπτυξη και καλύτερη ποιότητα ζωής για τους πολίτες.
- Αποτελεσματική προστασία της ιδιοκτησίας σύμφωνα με τον προορισμό της.
- Κράτος στην υπηρεσία του πολίτη, με αναβαθμισμένες υπηρεσίες, καταρτισμένα και εξειδικευμένα στελέχη, ανθρώπινο πρόσωπο, δομές και λειτουργίες απαλλαγμένες από γραφειοκρατικές αγκυλώσεις, εξορθολογισμένες δαπάνες.
- Διαφάνεια παντού, προκειμένου ν’ αποκατασταθεί η εμπιστοσύνη του πολίτη στο δημόσιο βίο και στο πολιτικό σύστημα.
- Ισχυρή και αναβαθμισμένη Τοπική Αυτοδιοίκηση, ικανή να αντεπεξέλθει στις αυξημένες προκλήσεις και στις ανάγκες του πολίτη.
ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΕΣ ΠΡΟΣ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΤΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ
Με βάση όσα αναφέρθηκαν παραπάνω οι υπογράφοντες Βουλευτές προτείνουμε να κινηθεί η διαδικασία αναθεώρησης του Συντάγματος, σύμφωνα με τα άρθρα 110 του Συντάγματος και 119 του Κανονισμού της Βουλής και να διαπιστωθεί η ανάγκη αναθεώρησης των άρθρων 14 παρ. 9, 16 , 17, 20 παρ. 1, 24, μαζί με την ερμηνευτική δήλωση, και 117 παρ. 3 και 4, 22 παρ. 1, 28 παρ. 3 και ερμηνευτική δήλωση, 29 παρ. 2, 54 παρ. 3, 56 παρ. 1 και 3, 57 και 115 παρ. 7, 58, 62, 78, 88 παρ. 2 εδ. γ΄, δ΄ και ε΄, 90 παρ. 5, 95, 98 παρ. 1 εδ. β΄, 100, 101, 102 παρ. 1 εδ. δ΄, 103 παρ. 2, 3, 5 και 8, 104, 111 παρ. 2 και 6, 115 παρ. 2, 6 και 7, 117 παρ. 7, 118 παρ. 5 και 7 για τους ειδικότερους λόγους που αναφέρονται σε καθεμία από αυτές τις διατάξεις και προς την κατεύθυνση που προσδιορίζεται κατωτέρω:
ΠΡΟΤΑΣΗ
1. Άρθρο 14 παρ. 9 του Συντάγματος
Με τη διάταξη αυτή επιδιώκεται η ουσιαστική κατοχύρωση της διαφάνειας και της πολυφωνίας των μέσων μαζικής ενημέρωσης. Ωστόσο, η διατύπωσή της, σε συνδυασμό με την άποψη οργάνων της Ευρωπαϊκής Ένωσης ως προς την έννοια συγκεκριμένων ρυθμίσεων του κοινοτικού δικαίου, έχει οδηγήσει σε διαφορετικές ερμηνευτικές προσεγγίσεις, οι οποίες έχουν προκαλέσει, με τη σειρά τους, περαιτέρω δυσχέρειες εφαρμογής της συνταγματικής αυτής διάταξης, π.χ. σχετικά με τα ασυμβίβαστα όσων κατέχουν θεσμικές ιδιότητες σε επιχειρήσεις μέσων μαζικής ενημέρωσης και επιχειρήσεις που συνάπτουν συμβάσεις με το Δημόσιο ή με νομικά πρόσωπα του ευρύτερου δημόσιου τομέα για την εκτέλεση έργων ή προμηθειών ή την παροχή υπηρεσιών. 
Επομένως, υφίσταται ανάγκη αναθεώρησης της παρ. 9 του άρθρου 14, ώστε να προσαρμοσθούν αναλόγως οι ειδικότερες ρυθμίσεις της, που αφορούν ιδίως το ιδιοκτησιακό καθεστώς, την οικονομική κατάσταση και τα μέσα χρηματοδότησης των μέσων μαζικής ενημέρωσης, την απαγόρευση της κατοχής δεσπόζουσας θέσης στη ραδιοτηλεοπτική αγορά και στον τύπο μέσω της συγκέντρωσης του ελέγχου περισσότερων μέσων ενημέρωσης της αυτής ή άλλης μορφής ή περισσότερων του ενός ηλεκτρονικών μέσων της αυτής μορφής και τις ασυμβίβαστες ιδιότητες των ιδιοκτητών, εταίρων, βασικών μετόχων ή διευθυντικών στελεχών τους, προκειμένου να γίνουν περισσότερο σαφείς και αποτελεσματικές ως προς τους τρόπους ελέγχου και τις εγγυήσεις αποτροπής των τυχόν καταστρατηγήσεων καθώς και να υπάρξουν προϋποθέσεις για την ανάπτυξη του υγιούς ανταγωνισμού των φορέων που δραστηριοποιούνται στον χώρο των Μέσων Ενημέρωσης. 

2. Άρθρο 16 του Συντάγματος
Η παιδεία μας, η μεγαλύτερη επένδυση του Έθνους, στηρίζεται και πρέπει να στηρίζεται στα θεμέλια του ελληνικού πολιτισμού και, κατ’ επέκταση, του ευρωπαϊκού πολιτισμού, ο οποίος έχει τις ρίζες του στον ελληνικό πολιτισμό. Υπό το φως αυτής της διαπίστωσης προτείνεται η αναθεώρηση της παρ. 1 του άρθρου 16, ώστε και η κεφαλαιώδης αυτή διάσταση της παιδείας μας να αποτυπωθεί στο Σύνταγμα με ρητή διάταξη. 
Περαιτέρω, σύμφωνα με το πρώτο εδάφιο της παρ. 5 του άρθρου 16 «Η ανώτατη εκπαίδευση παρέχεται αποκλειστικά από ιδρύματα που αποτελούν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με πλήρη αυτοδιοίκηση», ενώ το τελευταίο εδάφιο της παρ. 8 του ίδιου άρθρου προβλέπει ότι η σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες απαγορεύεται». 
Στο πλαίσιο της προωθούμενης πρότασης κρίνεται αναγκαία η αναθεώρηση της απόλυτης απαγόρευσης δραστηριοποίησης της ιδιωτικής πρωτοβουλίας όσον αφορά την παροχή ανώτατης εκπαίδευσης. Πυρήνα της προτεινόμενης συνταγματικής ρύθμισης αποτελεί η δυνατότητα ίδρυσης και λειτουργίας ανώτατων σχολών αποκλειστικώς και μόνο μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα από ιδιώτες, υπό τον αυστηρό έλεγχο και την εποπτεία του Κράτους. 
Προς αυτή την κατεύθυνση προτείνονται οι ακόλουθες αναθεωρητικές παρεμβάσεις:
Καταρχάς, η παρ. 5 του άρθρου 16 πρέπει να αναθεωρηθεί κατά τρόπο, ώστε να μη λειτουργεί αποτρεπτικά για τη δημιουργία μη δημόσιων φορέων παροχής ανώτατης εκπαίδευσης. Για τον σκοπό αυτό προτείνεται η απάλειψη της λέξης «αποκλειστικά» από το πρώτο εδάφιο της παραγράφου αυτής και η προσθήκη του όρου «δημόσια» μπροστά από τη φράση «ανώτατη εκπαίδευση», ώστε να οριοθετείται το πεδίο εφαρμογής της συγκεκριμένης παραγράφου και να μην δημιουργεί προβλήματα στην εφαρμογή των διατάξεων που αφορούν τους μη δημόσιους φορείς παροχής ανώτατης εκπαίδευσης. Επίσης, στην ίδια παράγραφο θα πρέπει να οριοθετηθεί η έννοια της ανώτατης εκπαίδευσης κατά τρόπο που να παρέχει βάση για την ορθολογική ανάπτυξή της, ώστε να αντανακλά τις νέες εξελίξεις που έχουν έως σήμερα συντελεσθεί όσον αφορά την καθιέρωση του πανεπιστημιακού και του τεχνολογικού τομέα της ανώτατης εκπαίδευσης. 
Εξάλλου, στην παρ. 6 του άρθρου 16, προκειμένου να προσδιορισθεί το πεδίο εφαρμογής της, ενόψει της προτεινόμενης τροποποίησης της προηγούμενης παραγράφου, πρέπει να προστεθεί ο όρος «δημόσιων» πριν από τον όρο «ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων». 
Στη δε παράγραφο 7 προτείνεται η κατάργηση της φράσης «από το Κράτος» προς εναρμόνιση με τα παραπάνω και προκειμένου να είναι συνταγματικά ανεκτή η παροχή επαγγελματικής εκπαίδευσης όχι μόνο από το Κράτος, αλλά και από άλλους φορείς (π.χ. κοινωνικούς εταίρους), υπό κρατική πάντοτε εποπτεία.
Ενόψει του ότι η παρ. 8 αποτελεί τη βάση για την ανάπτυξη του συστήματος ιδιωτικής εκπαίδευσης στη Χώρα μας, πρέπει αυτή να αναδιατυπωθεί προς την κατεύθυνση της αποσαφήνισης ότι η παιδεία παραμένει δημόσιο αγαθό και η παροχή της από μη δημόσιους φορείς, σε όλες τις βαθμίδες, γίνεται μόνο κατά παραχώρηση από το Κράτος και υπό αυστηρή εποπτεία τήρησης προδιαγραφών και προϋποθέσεων, ενώ είναι αναγκαίο ν’ απαλειφθεί το δεύτερο εδάφιό της, σύμφωνα με το οποίο απαγορεύεται η σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες. Για τη διασφάλιση της υψηλής στάθμης της παρεχόμενης ανώτατης εκπαίδευσης κρίνεται σκόπιμη η πρόβλεψη στην ίδια παράγραφο ότι τα προσόντα των διδασκόντων στα ανωτέρω μη κρατικά ιδρύματα θα είναι αντίστοιχα με εκείνα των κρατικών ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων. 
Παράλληλα, προτείνεται η συμπλήρωση του άρθρου 16 με την προσθήκη νέας παραγράφου, με την οποία θα κατοχυρώνεται συνταγματικά το σύστημα διασφάλισης της ποιότητας στην ανώτατη εκπαίδευση, δημόσια ή μη. Με τον τρόπο αυτό αναδεικνύεται η σημασία που αποδίδει η ελληνική πολιτεία στην ποιότητα της παρεχόμενης εκπαίδευσης και στην αποτροπή φαινομένων αλλοίωσης της ανώτατης εκπαίδευσης προς απλή επαγγελματική κατάρτιση, ενώ, παράλληλα, τίθεται το αναγκαίο συνταγματικό έρεισμα, ώστε η ανώτατη παιδεία της Χώρας μας ν’ ανταποκριθεί με επιτυχία στις απαιτήσεις του ευρωπαϊκού και διεθνούς εκπαιδευτικού περιβάλλοντος.
Η αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος προς την προαναφερθείσα κατεύθυνση αποτελεί ώριμο αίτημα της ελληνικής κοινωνίας, το οποίο, πέρα από το γεγονός ότι στοιχείται με τα ισχύοντα στην πλειονότητα των κρατών-μελών της Ευρωπαϊκής Ένωσης, θα συμβάλει, σε μεγάλο βαθμό, στην ανάδειξη της Χώρας μας σε κέντρο παιδείας και πολιτισμού για ολόκληρη την ευρύτερη περιοχή. Περαιτέρω, η υιοθέτηση αυτής της πρότασης διευρύνει τις εκπαιδευτικές επιλογές και ευκαιρίες των νέων, συμβάλλει στην καταπολέμηση της παραπαιδείας και περιορίζει σημαντικά τη «μετανάστευση» μεγάλου αριθμού Ελλήνων φοιτητών σε Πανεπιστήμια του εξωτερικού, η οποία επιφέρει οικονομική αιμορραγία στις οικογένειές τους και οδηγεί στην απώλεια ικανού και πολύτιμου επιστημονικού δυναμικού, δεδομένου ότι πολλοί απ’ όσους φοιτούν στην αλλοδαπή, προτιμούν τελικά να παραμείνουν εκεί και μετά το πέρας των σπουδών τους. Η προωθούμενη αναθεώρηση του άρθρου 16, μέσω της ανάπτυξης υγιούς ανταγωνισμού με τα υφιστάμενα κρατικά πανεπιστήμια, αποβαίνει τελικά προς όφελος της ποιότητας των παρεχόμενων σπουδών και της παιδείας γενικότερα. 
Τέλος, προτείνεται η πρόβλεψη, σε αυτοτελή παράγραφο, της υποχρέωσης του Κράτους για θεσμική κατοχύρωση και ενίσχυση του εθελοντισμού, στο πλαίσιο της ανάγκης τόνωσης της ατομικής πρωτοβουλίας, της κοινωνικής αλληλεγγγύης καθώς και της κοινωνικής συνοχής. 

3. Άρθρο 17 του Συντάγματος
Η πνευματική δημιουργία και, κατά συνέπεια, η πνευματική ιδιοκτησία έχουν ανάγκη στις μέρες μας ιδιαίτερης προστασίας, με δεδομένο ότι οι ραγδαίες εξελίξεις της σύγχρονης τεχνολογίας επιτρέπουν παρεμβάσεις που οδηγούν, συχνά, έως και στην αποδυνάμωσή της. Για τον λόγο αυτόν προτείνεται η αναθεώρηση της παρ. 1 του άρθρου 17 του Συντάγματος, έτσι ώστε στην έννοια της ιδιοκτησίας να περιλαμβάνεται ρητώς και η πνευματική της διάσταση. 
Περαιτέρω προτείνεται η ρητή πρόβλεψη στο άρθρο 17 του Συντάγματος ότι οι διατάξεις του εφαρμόζονται και στην περίπτωση απαλλοτριώσεων που κηρύσσονται κατ’ εφαρμογή της πολεοδομικής νομοθεσίας. Έτσι, το άρθρο αυτό θα καταλαμβάνει ρητώς όλες τις περιπτώσεις απαλλοτρίωσης. Η προσθήκη αυτή κρίνεται επιβεβλημένη, εξαιτίας των αμφισβητήσεων που είχαν αρκετές φορές εγερθεί, λόγω της πρακτικής αρμόδιων φορέων να κηρύσσουν την αναγκαστική απαλλοτρίωση στις παραπάνω περιπτώσεις χωρίς να διαθέτουν τους απαιτούμενους πόρους για την καταβολή της αποζημίωσης στους δικαιούχους. Η πρακτική αυτή είχε ως αποτέλεσμα τη δέσμευση της ιδιοκτησίας για μακρό χρονικό διάστημα, χωρίς αποζημίωση, πλήττοντας τελικά τον ίδιο τον πυρήνα του δικαιώματος της ιδιοκτησίας. Η προαναφερθείσα αδυναμία της διατύπωσης του άρθρου 17 του Συντάγματος καταδεικνύεται και από τη σχετική νομολογία του Συμβουλίου Επικρατείας, στο πλαίσιο της οποίας το ΣτΕ, λόγω της υφιστάμενης διατύπωσης, αναγκάσθηκε να κρίνει ότι οι διατάξεις του άρθρου 17 δεν εφαρμόζονται στις απαλλοτριώσεις που κηρύσσονται κατ’ εφαρμογή της πολεοδομικής νομοθεσίας (ρυμοτομούμενα ακίνητα, απαλλοτριώσεις για τη δημιουργία δρόμων, κοινόχρηστων χώρων κλπ.). 
Με την προτεινόμενη τροποποίηση διασφαλίζεται επαρκώς η προστασία του πυρήνα του ατομικού δικαιώματος της ιδιοκτησίας, χωρίς παράλληλα να θίγεται, ούτε κατ’ ελάχιστον, ο κοινωνικός του χαρακτήρας. 
 
4. Άρθρο 20 παρ. 1 του Συντάγματος
Προτείνεται η αναθεώρηση της παρ. 1 του άρθρου 20 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της ρητής κατοχύρωσης και του δικαιώματος στην προσωρινή δικαστική προστασία, καθώς και της καθιέρωσης, με τις ειδικότερες προβλέψεις του σχετικού εκτελεστικού νόμου, εύλογου χρόνου, όπου τούτο κρίνεται αναγκαίο με βάση το κριτήριο του δημόσιου συμφέροντος, εντός του οποίου θα πρέπει να παρέχεται η προστασία αυτή, προκειμένου να είναι αποτελεσματική και να ανταποκρίνεται στις επιταγές των άρθρων 6 και 13 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου. Είναι σαφές ότι στον πυρήνα του δικαιώματος παροχής έννομης προστασίας του άρθρου 20 παρ. 1 του Συντάγματος ανήκει η προστασία εκείνη που είναι πραγματική, ουσιαστική και αποτελεσματική, αλλά αυτό προϋποθέτει ότι παρέχεται και μέσα σε εύλογο χρονικό διάστημα. 

5. Άρθρο 22 παρ. 1 του Συντάγματος
Συστατικό στοιχείο του σύγχρονου κράτους δικαίου, όπως προκύπτει, άλλωστε, και από σειρά διατάξεων του Συντάγματος, είναι η κοινωνική του διάσταση. Το κοινωνικό κράτος δικαίου όμως προϋποθέτει και εγγυήσεις που διασφαλίζουν τη συνοχή του κοινωνικού ιστού. Για τον λόγο αυτό προτείνεται η αναθεώρηση της παρ. 1 του άρθρου 22, ώστε με ρητή συνταγματική διάταξη να προβλεφθεί η υποχρέωση του Κράτους να μεριμνά για την εμπέδωση της κοινωνικής συνοχής. 

6. Άρθρα 24 και ερμηνευτική δήλωση και 117 παρ. 3 και 4 του Συντάγματος 
Το άρθρο 24 αποτέλεσε αντικείμενο αναθεώρησης το έτος 2001, σε μία προσπάθεια εξισορρόπησης και συγκερασμού, αφενός της προστασίας των δασών και των δασικών εκτάσεων από καταστροφικές ανθρώπινες επεμβάσεις και, αφετέρου, της δυνατότητας τόσο του νομοθέτη όσο και της Διοίκησης ν’ ασκήσουν ακώλυτα και σύμφωνα με το Σύνταγμα τις αρμοδιότητές τους. Με την αναδιατύπωση που προωθήθηκε επετράπη, μεταξύ άλλων, η αλλαγή προορισμού και για τα ιδιωτικά δάση και τις ιδιωτικές δασικές εκτάσεις, ενώ ως τότε η ευχέρεια αυτή ίσχυε μόνο για τα δημόσια δάση. Σκοπός της αναθεώρησης αυτής ήταν κυρίως η αντιμετώπιση των αδιεξόδων, στα οποία οδήγησε σε αρκετές περιπτώσεις ο απόλυτος χαρακτήρας της προϊσχύουσας μεταβολής αλλά και η εξυπηρέτηση της δημόσιας ωφελείας. 
Παράλληλα, τόσο πριν από το έτος 2001 όσο και μετά, η νομολογία, ερμηνεύοντας το άρθρο 24 σε συνδυασμό με το άρθρο 117 παρ. 3 και κάνοντας σημαντική προσπάθεια να περισώσει τον δασικό πλούτο της Χώρας, είχε οδηγηθεί, σε ορισμένες περιπτώσεις, σε ανελαστικές παραδοχές σε ό,τι αφορά τις δασικές εκτάσεις, που παραγνώριζαν πραγματικές καταστάσεις διαμορφωμένες εδώ και δεκαετίες, μην εξυπηρετώντας πάντοτε το δημόσιο συμφέρον με τον καλύτερο δυνατό τρόπο και καταλήγοντας συχνά σε ανεπιεικείς λύσεις. 
Για τους λόγους αυτούς χρειάζεται μια διορθωτικού χαρακτήρα παρέμβαση στα άρθρα 24 και 117 παρ. 3 και 4 του Συντάγματος, ώστε, χωρίς να θίγεται στο ελάχιστο η συνταγματική προστασία δασών και δασικών εκτάσεων, να καταστεί δυνατόν να αντιμετωπισθούν, δεσμευτικά για τον νομοθέτη και τα δικαστήρια, οι όποιες ακραίες καταστάσεις. 
Στο πλαίσιο αυτό προτείνεται, κατά πρώτον, η περαιτέρω προστασία εκτάσεων, εφόσον αυτές ήταν αναμφισβήτητα δάση ή δασικές εκτάσεις κατά την 11η Ιουνίου 1975, οπότε και τέθηκε σε ισχύ το Σύνταγμα. Το χρονικό αυτό σημείο επελέγη, ώστε τα διαθέσιμα αποδεικτικά στοιχεία να είναι σχετικώς πρόσφατα και να επιτρέπουν την αποτύπωση της πραγματικής εικόνας του δασικού πλούτου της Χώρας. Αυτό σημαίνει ότι, για τη θεμελίωση του δασικού ή μη χαρακτήρα μιας έκτασης, δεν μπορούν να λαμβάνονται υπόψη στοιχεία προγενέστερα του χρόνου αυτού, π.χ. αεροφωτογραφίες του έτους 1940 ή και μεταγενέστερες. Η λύση που προτείνεται διευρύνει την προστασία των δασών και των δασικών εκτάσεων, αφού οποιαδήποτε μεταβολή τους, μετά την 11η Ιουνίου 1975 λόγω πυρκαγιάς ή αποψίλωσης ή από οποιονδήποτε άλλον λόγο, δεν θα λαμβάνεται υπόψη και τα δάση ή οι δασικές εκτάσεις θα κηρύσσονται και θα παραμένουν υποχρεωτικώς αναδασωτέες, με την πρόβλεψη κυρώσεων στο σχετικό εκτελεστικό νόμο. 
Με τη σημερινή διατύπωση οι εκτάσεις αυτές είναι δυνατόν να αλλάξουν προορισμό, όπως προβλέπει και το ισχύον Σύνταγμα στο άρθρο 24 παρ. 1 εδ. ε΄, εφόσον προέχει, για λόγους εθνικής οικονομίας, η αγροτική εκμετάλλευση ή άλλη χρήση, την οποία επιβάλλει το δημόσιο συμφέρον. Κάνοντας την επιβαλλόμενη και με βάση την αρχή της αναλογίας διάκριση μεταξύ δασών και δασικών εκτάσεων προτείνουμε, προκειμένου για τις δασικές εκτάσεις, την υπαγωγή, κατά περιοριστικό τρόπο, στην ίδια ρύθμιση, και των περιπτώσεων χωροταξικού και πολεοδομικού σχεδιασμού της Χώρας που προβλέπονται στην παρ. 2 του άρθρου 24, ώστε σε όλες αυτές τις περιπτώσεις να θεωρείται δεδομένη η συνδρομή δημόσιου συμφέροντος και να επιτρέπεται η μεταβολή του προορισμού των δασικών εκτάσεων με την ταυτόχρονη διασφάλιση όρων καλύτερης διαβίωσης.
Επισημαίνεται ότι οι προτεινόμενες αυτές ρυθμίσεις συνάδουν και με την «αρχή της αειφορίας» ή της «βιώσιμης ανάπτυξης» (ο δεύτερος μάλιστα όρος χρησιμοποιείται διεθνώς και πρέπει να προκριθεί έναντι του πρώτου) που εισήχθη στο πλαίσιο της Αναθεώρησης του έτους 2001 (εδ. β΄ παρ. 1 άρθρο 24 Σ). Η αρχή της βιώσιμης ανάπτυξης επιβάλλει μεν τη διαφύλαξη του φυσικού περιβάλλοντος και για τις επερχόμενες γενεές, χωρίς όμως να αποκλείει και την αξιοποίησή του, δηλαδή τη λήψη εκείνων των μέτρων που είναι σε κάθε περίπτωση αναγκαία για την περαιτέρω ανάπτυξη, ιδίως οικονομική, της παρούσας γενεάς. Δηλαδή, όχι μόνο δεν απαγορεύεται η αξιοποίηση του περιβάλλοντος, αλλά αντιθέτως, ενόψει της αρχής της βιώσιμης ανάπτυξης και των άρθρων 5 παρ. 1, 17 και 106 παρ. 1 του Συντάγματος, αυτή επιβάλλεται, αρκεί να εξασφαλίζεται και η επιβίωση των μελλοντικών γενεών. 
Με άλλες λέξεις, οι θεμιτές επεμβάσεις που μπορούν να γίνουν στο περιβάλλον δεν πρέπει να είναι τέτοιας έκτασης, ώστε να υποθηκεύεται το μέλλον των επερχόμενων γενεών και, πάντως, όλες οι περιπτώσεις μεταβολής του προορισμού των δασών και δασικών εκτάσεων θα πρέπει να γίνονται εντός των ορίων της συνταγματικής αρχής της αναλογικότητας. 
Προς αυτή, λοιπόν, την κατεύθυνση προτείνεται να αναθεωρηθούν τα άρθρα 24 παρ. 1 εδ. ε΄ και 2, η ερμηνευτική δήλωση του άρθρου 24 και το άρθρο 117 παρ. 3 και 4 του Συντάγματος. 
 
7. Άρθρο 28 παρ. 3 (και ερμηνευτική δήλωση) του Συντάγματος
Έχει γίνει παγίως δεκτό κατά το παρελθόν ότι για τη μεταφορά στο εσωτερικό δίκαιο των κανόνων του πρωτογενούς κοινοτικού δικαίου απαιτείται νόμος που ψηφίζεται από την απόλυτη πλειοψηφία του όλου αριθμού των Βουλευτών, εφαρμόζεται δηλαδή το άρθρο 28 παρ. 3 του Συντάγματος.
Προκειμένου να αποσαφηνισθεί η αναγκαιότητα της συνδρομής της παραπάνω προϋπόθεσης για τη συμμετοχή της Χώρας μας στις διαδικασίες της ευρωπαϊκής ολοκλήρωσης, προτείνεται η σχετική αναδιατύπωση της ερμηνευτικής δήλωσης στο άρθρο 28. 

8. Άρθρο 29 παρ. 2 του Συντάγματος 
Το αίτημα για ουσιαστικό έλεγχο των οικονομικών των κομμάτων, ώστε να υπάρχει πλήρης διαφάνεια των δραστηριοτήτων τους, ειδικά σε ό,τι αφορά τις λειτουργικές και τις εκλογικές τους δαπάνες, εντάσσεται στη γενικότερη προσπάθεια που επιχειρείται για ενίσχυση της διαφάνειας στο δημόσιο βίο και για αποκατάσταση σχέσης αξιοπιστίας και εμπιστοσύνης ανάμεσα στον πολίτη και την πολιτική. Στο ίδιο πλαίσιο ανήκει και η επιδίωξη της εμπέδωσης της διαφάνειας και για τις αντίστοιχες δαπάνες των Βουλευτών και των υποψήφιων Βουλευτών, συμπεριλαμβανομένου και του «πόθεν έσχες» αυτών. 
Για τους λόγους αυτούς είναι αναγκαία η πρόβλεψη ότι η βασική και πρωτεύουσα πηγή χρηματοδότησης των πολιτικών κομμάτων είναι ο κρατικός προϋπολογισμός, με αυστηρότερους περιορισμούς στη χρηματοδότηση από ιδιωτικές πηγές, οι οποίες συνιστούν εξαίρεση. Η πρόβλεψη αυτή θα πρέπει να συνδυασθεί με την καθιέρωση συστήματος αποτελεσματικού ελέγχου τόσο του τρόπου απόκτησης των περιουσιακών στοιχείων των Βουλευτών μετά την εκλογή τους, όσο και των δαπανών τους, αφού, κατά γενική παραδοχή, το σημερινό σύστημα ελέγχου από την ίδια - στην πραγματικότητα - τη Βουλή, αφενός δεν απέδωσε τα αναμενόμενα αποτελέσματα και, αφετέρου, δεν εμπνέει εμπιστοσύνη στους πολίτες, λόγω της σύμπτωσης σε αυτήν της ιδιότητας του ελέγχοντος και του ελεγχόμενου. Προτείνεται, συνεπώς, ν’ ανατεθεί η ελεγκτική αυτή αρμοδιότητα σε ειδικό τμήμα του Συνταγματικού Δικαστηρίου που προβλέπεται να συσταθεί με τροποποίηση του άρθρου 100 του Συντάγματος. Στο Δικαστήριο αυτό θ’ ανήκει, με τις ειδικότερες προϋποθέσεις που θα ορίσει νόμος, ιδίως:
α) Ο έλεγχος της διαφάνειας των οικονομικών των πολιτικών κομμάτων και ειδικότερα των λειτουργικών και εκλογικών τους δαπανών, ώστε να περιορίζονται στο πλαίσιο που ορίζει ο νόμος. Εδώ εντάσσεται και η δυνατότητα απαγόρευσης της χρήσης ραδιοτηλεοπτικού χρόνου πέραν από τον προβλεπόμενο από τον νόμο. 
β) Ο έλεγχος των προεκλογικών και λειτουργικών δαπανών των Βουλευτών και των υποψήφιων Βουλευτών. 
γ) Ο ετήσιος έλεγχος του «πόθεν έσχες» των Βουλευτών και των μελών της Κυβέρνησης, καθώς και η επιβολή των σχετικών κυρώσεων, συμπεριλαμβανομένης και της έκπτωσης από το βουλευτικό αξίωμα, ανάλογα με την βαρύτητα της παράβασης. Η τελευταία αυτή αρμοδιότητα του Συνταγματικού Δικαστηρίου μπορεί να επεκταθεί, με ειδικό νόμο, στον έλεγχο του «πόθεν έσχες» και άλλων κατηγοριών προσώπων. 
Με την προτεινόμενη, σύμφωνα με τα παραπάνω, αναθεώρηση του άρθρου 29 παρ. 2 ενισχύεται, σε μεγάλο βαθμό, η διαφάνεια του πολιτικού συστήματος, μέσω της καθιέρωσης αξιόπιστου μηχανισμού ελέγχου αλλά και επιβολής κυρώσεων – οι οποίες φθάνουν έως και τη δήμευση περιουσιακών στοιχείων που δεν δηλώθηκαν - με επαρκείς εγγυήσεις αμεροληψίας και αντικειμενικότητας, ικανές να άρουν την επιφυλακτικότητα του πολίτη. 
 
9. Άρθρο 54 παρ. 3 του Συντάγματος
Η Νέα Δημοκρατία επαναφέρει και τώρα (όπως και το 1997) το ζήτημα της αύξησης του ποσοστού των Βουλευτών, οι οποίοι εκλέγονται χωρίς σταυρό προτίμησης. Συγκεκριμένα, προτείνεται ο διπλασιασμός του αριθμού των Βουλευτών Επικρατείας, ήτοι από το ένα εικοστό (1/20) στο ένα δέκατο (1/10) του όλου αριθμού των Βουλευτών. Με αυτόν τον τρόπο θα διευκολυνθεί η είσοδος στο Κοινοβούλιο πολιτών, οι οποίοι δεν είχαν τη δυνατότητα ή τα κίνητρα ν’ αποδυθούν σε προεκλογικό αγώνα. 
 
10. Άρθρο 56 παρ. 1 και 3 του Συντάγματος
Οι διατάξεις των παρ. 1 και 3 του άρθρου 56 του Συντάγματος περιλαμβάνουν έναν ιδιαίτερα ευρύ κύκλο λειτουργών και υπαλλήλων του ευρύτερου δημόσιου τομέα, για τους οποίους τίθεται ένα πλέγμα εξαιρετικά αυστηρών προϋποθέσεων και περιορισμών, προκειμένου ν’ ανακηρυχθούν υποψήφιοι και να εκλεγούν βουλευτές. Οι ανωτέρω περιορισμοί όμως δυσχεραίνουν ουσιωδώς την άσκηση του δικαιώματος του εκλέγεσθαι ενός μεγάλου τμήματος των πολιτών, χωρίς να εξυπηρετούν πάντοτε κάποιο υπέρτερο δημόσιο συμφέρον που δεν ικανοποιείται διαφορετικά. Η υποχρέωση παραίτησης από την υπηρεσία δημοσίων υπαλλήλων πριν από την ανακήρυξή τους ως υποψηφίων, σύμφωνα με την πρώτη παράγραφο του άρθρου 56, αποτελεί επαχθή περιορισμό, ο οποίος μπορεί ν’ αποτρέψει ικανούς υποψηφίους που εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής του από το να θέσουν υποψηφιότητα στις βουλευτικές εκλογές. Στο πλαίσιο αυτό θα πρέπει να συνεκτιμηθεί και το άρθρο 3 του Πρώτου Πρόσθετου Πρωτοκόλλου της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου (Ε.Σ.Δ.Α.), σύμφωνα με το οποίο «Τα Υψηλά Συμβαλλόμενα μέρη αναλαμβάνουν την υποχρέωση να διενεργούν, κατά λογικά διαστήματα, ελεύθερες μυστικές εκλογές, υπό συνθήκες επιτρέπουσες την ελεύθερη έκφραση της λαϊκής θέλησης ως προς την εκλογή του νομοθετικού σώματος». 
Για όλους τους παραπάνω λόγους κρίνεται σκόπιμο να περιορισθούν τα κωλύματα των Βουλευτών μόνο στις περιπτώσεις, όπου πραγματικά γίνεται φανερό ότι, ενόψει της φύσης των ασκούμενων καθηκόντων, υπάρχει δυνατότητα ουσιαστικού επηρεασμού των εκλογέων, ώστε, κατά τα λοιπά, να διευκολύνονται και να ενθαρρύνονται οι Έλληνες πολίτες να συμμετέχουν ενεργά στα κοινά. 
 
11. Άρθρα 57 και 115 παρ. 7 του Συντάγματος
Το άρθρο 57, το οποίο αποτέλεσε αντικείμενο ριζικής αναθεώρησης το 2001, αφενός προσδιορίζει τα έργα και τις ιδιότητες που είναι ασυμβίβαστες προς τη βουλευτική ιδιότητα, πρόβλεψη που υπήρχε και στο προϋφιστάμενο της αναθεώρησης καθεστώς και, αφετέρου, εισάγει το επαγγελματικό ασυμβίβαστο των Βουλευτών, σύμφωνα με το οποίο, οι τελευταίοι απαγορεύεται ν’ ασκούν οποιοδήποτε επάγγελμα, κατά τη διάρκεια της βουλευτικής τους θητείας. Προβλέπεται, επίσης, η έκδοση εκτελεστικού νόμου που θα καθορίζει ποιες είναι οι συμβατές με το βουλευτικό αξίωμα επαγγελματικές δραστηριότητες. 
Η εφαρμογή των πρώτων εδαφίων της παρ. 1 κρίνεται επιτυχής, δεδομένου ότι συμβάλλουν στην προαγωγή του κύρους του βουλευτικού αξιώματος, θωρακίζοντας τους Βουλευτές απέναντι σε κάθε ενδεχόμενη υπόνοια αμεροληψίας ή εκμετάλλευσης της θέσης τους, προκειμένου να τύχουν ευνοϊκής μεταχείρισης στις επαγγελματικές τους δραστηριότητες και στις συναλλαγές τους με το Δημόσιο. Με αυτόν τον τρόπο κατοχυρώνεται θεσμικά η ουσιαστική ανεξαρτησία του Βουλευτών, ιδίως από οικονομικά συμφέροντα. 
Αντιθέτως, τα επόμενα εδάφια της παρ. 1 του ίδιου άρθρου, με τα οποία εισάγεται το απόλυτο επαγγελματικό ασυμβίβαστο των Βουλευτών, εκτιμάται ότι δεν λειτούργησαν θετικά στην πράξη και προτείνεται η κατάργησή τους. Τα εδάφια αυτά τέθηκαν κατά την Αναθεώρηση του 2001, προκειμένου να διασφαλίσουν την απερίσπαστη και ολοκληρωτική αφοσίωση του Βουλευτή στα καθήκοντα που απορρέουν από τη θέση του, καθώς στο παρελθόν είχαν παρατηρηθεί περιπτώσεις Βουλευτών που αφιέρωναν περισσότερο χρόνο στην επαγγελματική τους ενασχόληση (ιατροί, δικηγόροι κλπ.), παρά σε υποχρεώσεις που συνδέονται με τη βουλευτική ιδιότητα. Ο κίνδυνος αυτός όμως μπορεί ν’ αποτραπεί με την καθιέρωση περιορισμών στην επαγγελματική ενασχόληση αλλά και αυστηρών μηχανισμών ελέγχου, όπως η υποχρεωτική παρουσία των Βουλευτών στις συνεδριάσεις του Κοινοβουλίου, η μείωση της αποζημίωσής τους σε περίπτωση αδικαιολόγητης απουσίας, ο πειθαρχικός τους έλεγχος από τα αρμόδια όργανα της Βουλής και άλλα μέτρα, ορισμένα από τα οποία ήδη εφαρμόζονται. 
Το απόλυτο ασυμβίβαστο θέτει σοβαρά διλήμματα σε επιτυχημένα και αναγνωρισμένα πρόσωπα της οικονομικής και κοινωνικής ζωής του Τόπου, τα οποία διστάζουν να πολιτευθούν, διότι με την ενδεχόμενη εκλογή τους τίθενται σε κίνδυνο πολυετείς επαγγελματικοί κόποι και η υπάρχουσα επαγγελματική τους σταδιοδρομία, την οποία οφείλουν να εγκαταλείψουν πλήρως. 
Για όλους τους ανωτέρω λόγους, προτείνεται η κατάργηση του απόλυτου επαγγελματικού ασυμβίβαστου των Βουλευτών και η θέσπιση ενός μερικού ασυμβίβαστου, το οποίο θα οριοθετείται από εκτελεστικό νόμο για τον προσδιορισμό των επαγγελματικών δραστηριοτήτων που θα επιτρέπονται στους Βουλευτές. Είναι αυτονόητο ότι η μερική καθιέρωση του ασυμβιβάστου θα ισχύει με τη θέση σε ισχύ του οικείου εκτελεστικού νόμου του Συντάγματος.
 
12. Άρθρο 58 του Συντάγματος
Εν όψει της πρότασης για τη σύσταση Συνταγματικού Δικαστηρίου, σύμφωνα με την προωθούμενη αναθεώρηση του άρθρου 100, στο οποίο θα περιέλθουν και οι αρμοδιότητες του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου, η διάταξη του άρθρου 58 πρέπει ν’ αναδιατυπωθεί αναλόγως. 
 
13. Άρθρο 62 του Συντάγματος
Το άρθρο 62 του Συντάγματος κατοχυρώνει τη βουλευτική ασυλία και το ακαταδίωκτο των Βουλευτών κατά τη διάρκεια της βουλευτικής περιόδου. Η διάταξη αυτή συνδέεται στενά με τη διάταξη του άρθρου 61, η οποία θεσπίζει το ανεύθυνο των Βουλευτών για γνώμη ή ψήφο που έδωσαν κατά την άσκηση των βουλευτικών τους καθηκόντων. Οι δύο αυτές διατάξεις δημιουργούν ένα πλέγμα προστασίας του Βουλευτή, ώστε να μπορεί αυτός να ασκεί ελεύθερα και ανεμπόδιστα το λειτούργημά του, ανεπηρέαστος από καταχρηστικές απειλές και διώξεις, οι οποίες συχνά υποκρύπτουν πολιτικά κίνητρα ή γίνονται αβασάνιστα ή είναι προφανώς αστήρικτες. 
Ενώ, όμως, η διάταξη του άρθρου 61 είναι πλήρως δικαιολογημένη, καθώς είναι συνυφασμένη με την άσκηση των καθηκόντων του Βουλευτή, το άρθρο 62 εισάγει μια προνομιακή, σε σχέση με τους υπόλοιπους πολίτες, αντιμετώπιση του Βουλευτή, και μάλιστα για αδικήματα που δεν συνδέονται με τη βουλευτική ιδιότητα. Το γεγονός αυτό διαμορφώνει ένα υπέρμετρα ευρύ και αδικαιολόγητα ευνοϊκό καθεστώς ασυλίας για τους Βουλευτές κατά τη διάρκεια της θητείας τους - ακόμη και προκειμένου για αδικήματα του κοινού ποινικού δικαίου - η οποία δεν συνάδει με το κοινό περί δικαίου αίσθημα ούτε με την αρχή της ίσης μεταχείρισης των ουσιωδώς όμοιων περιπτώσεων. Παράλληλα απαξιώνει το βουλευτικό αξίωμα στα μάτια των πολιτών, δημιουργώντας σκιές και εντυπώσεις εξυπηρέτησης συντεχνιακών συμφερόντων. 
Για όλους αυτούς τους λόγους προτείνεται να προβλεφθεί ρητά ότι η Βουλή μπορεί να αρνηθεί την άρση της βουλευτικής ασυλίας, μόνον εφόσον διαπιστωθεί ότι αυτή ζητείται για πολιτικούς λόγους, ώστε να μην υποθάλπεται η ατιμωρησία των Βουλευτών ούτε να προσφέρεται η ασυλία ως ασπίδα για τη συλλήβδην αποφυγή της δικαστικής τους δίωξης. 
Αυτή, άλλωστε, η αντιμετώπιση επιβάλλεται και στο πλαίσιο σεβασμού του ατομικού δικαιώματος της δικαστικής προστασίας, το οποίο κατοχυρώνεται τόσο στην πρώτη παράγραφο του άρθρου 20 του Συντάγματος, όσο και στο άρθρο 6 της Ευρωπαϊκής Σύμβασης των Δικαιωμάτων του Ανθρώπου. Το γεγονός, δηλαδή, ότι ο πολίτης που θεωρεί ότι θίγεται από τη συμπεριφορά ενός Βουλευτή και ζητεί δικαστική προστασία προσκρούει στην άρνηση της Βουλής να χορηγήσει τη σχετική άδεια, προσβάλλει τον πυρήνα του δικαιώματός του για αποτελεσματική δικαστική προστασία. Επισημαίνεται και η σχετική νομολογία του Ευρωπαϊκού Δικαστηρίου Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων, το οποίο, σε παρόμοια περίπτωση, καταδίκασε την Ιταλία για παραβίαση του άρθρου 6 της Ε.Σ.Δ.Α. 
 
14. Άρθρο 78 του Συντάγματος
Προτείνεται η αναθεώρηση του άρθρου 78 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της προσθήκης νέας παραγράφου, με την οποία θα προβλέπεται ότι εγγυήσεις του Ελληνικού Δημοσίου προς τρίτους παρέχονται μόνο με ειδικό τυπικό νόμο. Η πρόβλεψη αυτή κρίνεται επιβεβλημένη για λόγους διαφάνειας, μεγαλύτερης δημοσιονομικής διασφάλισης και προστασίας του δημόσιου συμφέροντος. 
 
15. Άρθρο 88 παρ. 2 εδ. γ΄, δ΄, ε΄ του Συντάγματος
Σύμφωνα με τα εδάφια γ΄, δ΄ και ε΄ της παρ. 2 του άρθρου 88 του Συντάγματος «Κατά παρέκκλιση από τα άρθρα 94, 95 και 98, διαφορές σχετικά με τις κάθε είδους αποδοχές και τις συντάξεις των δικαστικών λειτουργών και εφόσον η επίλυση των σχετικών νομικών ζητημάτων μπορεί να επηρεάσει τη μισθολογική, συνταξιοδοτική ή φορολογική κατάσταση ευρύτερου κύκλου προσώπων, εκδικάζονται από το ειδικό δικαστήριο του άρθρου 99. Το δικαστήριο στις περιπτώσεις αυτές συγκροτείται με τη συμμετοχή ενός επιπλέον τακτικού καθηγητή και ενός επιπλέον δικηγόρου, όπως νόμος ορίζει. Νόμος ορίζει τα σχετικά με τη συνέχιση τυχόν εκκρεμών δικών». 
Δεδομένου όμως ότι η παρούσα Πρόταση προβλέπει την ίδρυση Συνταγματικού Δικαστηρίου, το οποίο θα έχει γενική αρμοδιότητα ως προς τον έλεγχο της συνταγματικότητας των νόμων και της συμφωνίας τους προς διεθνείς συμβάσεις, όπως αναλύεται παρακάτω, κρίνεται σκόπιμο να του ανατεθεί, με απευθείας προσφυγή, και η επίλυση των παραπάνω διαφορών των δικαστικών λειτουργών. Και αυτό γιατί οι διαφορές αυτές θεμελιώνονται, κατά βάση, στον αντισυνταγματικό χαρακτήρα δυσμενών για τους δικαστικούς λειτουργούς μισθολογικού χαρακτήρα νομοθετικών ρυθμίσεων, στο πλαίσιο της επεκτατικής εφαρμογής της αρχής της ισότητας. Συνεπώς, κρίνεται αναγκαία, για λόγους συνέπειας, η αναδιατύπωση των εδαφίων γ΄, δ΄ και ε΄ της παραγράφου 2 του άρθρου 88, σύμφωνα με τα ανωτέρω. 
 
16. Άρθρο 90 παρ. 5 του Συντάγματος
α) Το πρώτο εδάφιο της παρ. 5 του άρθρου 90 προβλέπει ότι: «Οι προαγωγές στις θέσεις του προέδρου και του αντιπροέδρου του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου και του Ελεγκτικού Συνεδρίου ενεργούνται με προεδρικό διάταγμα που εκδίδεται ύστερα από πρόταση του Υπουργικού Συμβουλίου, με επιλογή μεταξύ των μελών του αντίστοιχου ανώτατου δικαστηρίου, όπως νόμος ορίζει». 
Οι διατάξεις αυτές όμως παρέχουν πλήρη διακριτική ευχέρεια στην εκάστοτε εκτελεστική εξουσία ως προς την πλήρωση των θέσεων του προέδρου και του αντιπροέδρου του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου, του Ελεγκτικού Συνεδρίου κλπ., με αποτέλεσμα να δημιουργούνται υπόνοιες για την ύπαρξη σχέσεων εξάρτησης μεταξύ της εκτελεστικής εξουσίας και των μελών των Ανώτατων Δικαστηρίων. Η διασταύρωση των λειτουργιών αυτών εκδηλώνεται συνήθως με την παραβίαση της επετηρίδας των δικαστών, χωρίς, ωστόσο, να σημαίνει αυτό ότι η αρχαιότητα μπορεί ν’ αποτελέσει και το αποκλειστικό κριτήριο προαγωγής στις ανωτέρω θέσεις.
Προς αποφυγή όλων των ανωτέρω φαινομένων κρίνεται αναγκαία η πρόβλεψη συγκεκριμένων και αντικειμενικών κριτηρίων, τα οποία θέτουν φραγμό στις τυχόν παρεμβατικές τάσεις της εκτελεστικής εξουσίας, δια του εκάστοτε Υπουργικού Συμβουλίου, και ενισχύουν το καθεστώς εγγυήσεων της προσωπικής και λειτουργικής ανεξαρτησίας των ανώτατων δικαστικών λειτουργών. Με τον τρόπο αυτόν θα τερματισθεί και η παραδοσιακή και στείρα αντιπαράθεση των πολιτικών κομμάτων, ιδίως των δύο μεγαλύτερων, με αφορμή την επιλογή της ηγεσίας της Δικαιοσύνης, η οποία προσβάλλει τις βάσεις του Κράτους Δικαίου και την ίδια την ποιότητα της Δημοκρατίας μας και υποσκάπτει την εμπιστοσύνη των πολιτών στο σύστημα παροχής της δικαστικής προστασίας.
Για όλους αυτούς τους λόγους προτείνεται η θεσμοθέτηση της επιλογής του προέδρου μόνο μεταξύ των αντιπροέδρων του οικείου Δικαστηρίου. Εξάλλου και η επιλογή των Αντιπροέδρων θα πρέπει να γίνεται μόνο μεταξύ των δέκα (10) αρχαιότερων δικαστών του οικείου δικαστηρίου, αν πρόκειται για επιλογή μέχρι τριών, ή από αριθμό δικαστών - από τους αρχαιότερους πάντοτε - τριπλάσιο του αριθμού των κενούμενων θέσεων, αν πρόκειται για περισσότερους των τριών. Με αυτόν τον τρόπο, καθιερώνεται δικαιότερο σύστημα ανάδειξης της ηγεσίας των ανώτατων δικαστηρίων, το οποίο παρέχει μεν την απαιτούμενη διακριτική ευχέρεια στην εκτελεστική εξουσία, θέτοντας παράλληλα, ικανούς περιορισμούς στην όποια διάθεση υπέρβασης από την πλευρά της, ιδίως μέσω παράκαμψης της επετηρίδας, και θωρακίζοντας, έτσι, περαιτέρω το αυτοδιοίκητο της Δικαιοσύνης. 
β) Επιπλέον, στο τελευταίο εδάφιο της παρ. 5 του άρθρου 90 ορίζεται ότι η θητεία του Προέδρου του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου και του Ελεγκτικού Συνεδρίου, καθώς και του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου και των Γενικών Επιτρόπων των διοικητικών δικαστηρίων και του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν μπορεί να είναι μεγαλύτερη των τεσσάρων ετών, ακόμη και αν ο δικαστικός λειτουργός που κατέχει τη θέση δεν καταλαμβάνεται από το όριο ηλικίας. Ο σκοπός της διάταξης αυτής είναι να τεθεί φραγμός σε τυχόν προσπάθεια της εκάστοτε Κυβέρνησης να εδραιώσει τις επιλογές της στην ηγεσία της δικαστικής εξουσίας για μακρό χρονικό διάστημα. 
Στο πλαίσιο αυτό προτείνεται να υπάρξει, για την ταυτότητα του νομικού λόγου, παρόμοια συνταγματική πρόβλεψη και για τους Αντιπροέδρους των Ανώτατων Δικαστηρίων, προκειμένου να διασφαλισθεί περαιτέρω η απαλλαγή της δικαστικής εξουσίας από τον εναγκαλισμό της εκτελεστικής. Προτείνεται, δηλαδή, η καθιέρωση θητείας για τους Αντιπροέδρους, η οποία να μην υπερβαίνει την εξαετία. Η διάταξη αυτή, σε συνδυασμό με την αμέσως προηγούμενη προτεινόμενη τροποποίηση του πρώτου εδαφίου της παρ. 5 του άρθρου 90, αναφορικά με τον τρόπο επιλογής της ηγεσίας των Ανώτατων Δικαστηρίων της Χώρας, συμβάλλει αποφασιστικά στη θωράκιση της ανεξαρτησίας των δικαστικών λειτουργών έναντι των οργάνων της εκτελεστικής εξουσίας, καθιστώντας άνευ αντικειμένου τις αδικαιολόγητες παρακάμψεις της επετηρίδας. 
 
17. Άρθρο 95 του Συντάγματος
Η παρατηρούμενη συνεχής αύξηση του αριθμού των υποθέσεων του Συμβουλίου Επικρατείας στο πλαίσιο των διαφορών που αναφέρονται στις «δημόσιες συμβάσεις» (απονομή προσωρινής δικαστικής προστασίας του ν. 2522/1997, εκδίκαση των αιτήσεων ακύρωσης των πράξεων που προηγούνται της κατάρτισης των συμβάσεων και των αιτήσεων αναιρέσεων των αποφάσεων των διοικητικών εφετείων που αναφέρονται στην εκτέλεση των συμβάσεων αυτών) και η εξαιτίας αυτού του λόγου υπερβολική καθυστέρηση της εκδίκασής τους, σε συνδυασμό με την ανάγκη εξασφάλισης της ενότητας της νομολογίας για λόγους ασφάλειας δικαίου καθιστά απαραίτητη την πρόβλεψη – με την προσθήκη σχετικής διάταξης στο άρθρο 95 του Συντάγματος – σύστασης ειδικού Τμήματος με αποκλειστικό αντικείμενο την εκδίκαση των σχετικών διαφορών. 
 
18. Άρθρο 98 παρ. 1 εδ. β΄ του Συντάγματος
Με τον νόμο 2522/1997 καθορίσθηκε το θεσμικό πλαίσιο που διέπει την προσωρινή δικαστική προστασία (ασφαλιστικά μέτρα) στις περιπτώσεις όπου ανακύπτουν διαφορές κατά τη διαδικασία που προηγείται της σύναψης συμβάσεων δημοσίων έργων, προμηθειών και υπηρεσιών. Εφόσον οι συμβάσεις αυτές είναι δημόσιες, διότι αντισυμβαλλόμενος είναι το Δημόσιο ή άλλος φορέας που εξομοιώνεται με αυτό, η εκδίκαση των ως άνω ασφαλιστικών μέτρων υπάγεται στη δικαιοδοσία του Συμβουλίου της Επικρατείας, το οποίο είναι αρμόδιο να εκδικάζει και τις σχετικές αιτήσεις ακυρώσεως κατά των διοικητικών πράξεων που μεσολαβούν μέχρι τη σύναψη της σύμβασης. 
Περαιτέρω, κατά την αναθεώρηση του Συντάγματος του 2001, προστέθηκε στο άρθρο 98, όπου ρυθμίζονται οι αρμοδιότητες του Ελεγκτικού Συνεδρίου, ειδική διάταξη, σύμφωνα με την οποία στις αρμοδιότητές του ανήκει και «Ο έλεγχος συμβάσεων μεγάλης οικονομικής αξίας στις οποίες αντισυμβαλλόμενος είναι το Δημόσιο ή άλλο νομικό πρόσωπο που εξομοιώνεται με το Δημόσιο από την άποψη αυτή, όπως νόμος ορίζει», δηλαδή πρόκειται για τις ίδιες συμβάσεις που, προσυμβατικώς, ελέγχονται από το Συμβούλιο της Επικρατείας, όπως προαναφέρθηκε. 
Εξειδικεύοντας τη συνταγματική αυτή διάταξη, ο ν. 3060/2002 όρισε στο άρθρο 2 ότι ο αρμόδιος Υπουργός ή άλλος φορέας υποβάλλει υποχρεωτικά στο Ελεγκτικό Συνέδριο τον φάκελο του διαγωνισμού, πριν από τη σύναψη της σύμβασης, για έλεγχο νομιμότητας από τα «Κλιμάκια» του Ελεγκτικού Συνεδρίου. Κατά των σχετικών Πράξεών τους μπορεί όποιος έχει έννομο συμφέρον να υποβάλει αίτηση ανάκλησης ενώπιον του αρμόδιου Τμήματος του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
Το αποτέλεσμα όμως όλων αυτών των θεσμικών παρεμβάσεων είναι ότι από το έτος 2002 για το ίδιο αντικείμενο, δηλαδή για τον έλεγχο νομιμότητας της διαδικασίας που προηγείται της κατάρτισης «δημόσιων συμβάσεων», προβλέπεται παράλληλη αρμοδιότητα δύο ανώτατων δικαστηρίων, με συνέπεια να δημιουργείται κίνδυνος έκδοσης αντιφατικών αποφάσεων, να διαμορφώνεται κλίμα ανασφάλειας δικαίου και τελικά να μην εξυπηρετείται αποτελεσματικά η αρχή της διαφάνειας, για τη θωράκιση της οποίας αναθεωρήθηκε το άρθρο 98 σύμφωνα με τα παραπάνω. Ως εκ τούτου, είναι αναγκαίο, στο πλαίσιο σχετικού νόμου, να οριοθετείται ο έλεγχος των συμβάσεων που γίνεται από τα δύο ανώτατα δικαστήρια, έτσι ώστε το Ελεγκτικό Συνέδριο να εγγυάται την εξασφάλιση των δημοσιονομικών συμφερόντων του Κράτους και των δημόσιων φορέων, όπως άλλωστε είναι και ο θεσμικός του ρόλος. Αυτή η ανάγκη διαπιστώθηκε πρόσφατα και από το Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο (αρ. 20/2005), το οποίο απεφάνθη ως προς τη φύση και την έκταση του ελέγχου.
Περαιτέρω, η αόριστη αναφορά στον προαναφερθέντα έλεγχο από Κλιμάκια του Ελεγκτικού Συνεδρίου δεν διασφαλίζει επαρκώς ενιαία κριτήρια προσυμβατικού ελέγχου, τα οποία είναι αναγκαία, προκειμένου να εξασφαλισθεί η αρχή της διαφάνειας και της σταθερότητας, που επιδιώχθηκε στο πλαίσιο της προηγούμενης Αναθεώρησης του ίδιου άρθρου. Για τον λόγο αυτό κρίνεται αναγκαία η πρόβλεψη σύστασης ειδικού Τμήματος στο Ελεγκτικό Συνέδριο με αποκλειστικό αντικείμενο τον παραπάνω έλεγχο των σχετικών συμβάσεων, χωρίς να υπάρχει στάδιο περαιτέρω ελέγχου, παρά μόνο η παραπομπή στην Ολομέλειά του, σε περίπτωση που ενδεχομένως κριθεί ότι συντρέχει ζήτημα αντισυνταγματικότητας, σε συνάρτηση με την οριοθέτηση των αρμοδιοτήτων του Συνταγματικού Δικαστηρίου.
Είναι αυτονόητο ότι δεν θίγεται η δικαιοδοσία του Συμβουλίου της Επικρατείας τόσο στο πλαίσιο της προσωρινής δικαστικής προστασίας (ασφαλιστικά μέτρα) του ν. 2522/1997 όσο και στο πλαίσιο της αμιγώς ακυρωτικής διαδικασίας. 
 
19. Άρθρο 100 του Συντάγματος 
Το άρθρο 100 του Συντάγματος, όπως τροποποιήθηκε κατά την Αναθεώρηση του έτους 2001, ρυθμίζει τη συγκρότηση και τις αρμοδιότητες του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου (εφεξής Α.Ε.Δ.). Στις αρμοδιότητες του Α.Ε.Δ. ανήκει και ο έλεγχος της συνταγματικότητας των νόμων, υπό τις προϋποθέσεις που τάσσει η περίπτωση ε΄ της παρ. 1 του άρθρου 100, σύμφωνα με την οποία το Α.Ε.Δ. είναι αρμόδιο για την «άρση της αμφισβήτησης για την ουσιαστική αντισυνταγματικότητα ή την έννοια διατάξεων τυπικού νόμου, αν εκδόθηκαν γι’ αυτές αντίθετες αποφάσεις του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου, ή του Ελεγκτικού Συνεδρίου» καθώς και η νέα παρ. 5 του ίδιου άρθρου, η οποία ορίζει ότι «Όταν τμήμα του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου, ή του Ελεγκτικού Συνεδρίου κρίνει διάταξη τυπικού νόμου αντισυνταγματική, παραπέμπει υποχρεωτικά το ζήτημα στην οικεία ολομέλεια, εκτός αν αυτό έχει κριθεί με προηγούμενη απόφαση της ολομέλειας ή του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου του άρθρου αυτού. Η ολομέλεια συγκροτείται σε δικαστικό σχηματισμό και αποφαίνεται οριστικά, όπως νόμος ορίζει. Η ρύθμιση αυτή εφαρμόζεται αναλόγως και κατά την επεξεργασία των κανονιστικών διαταγμάτων από το Συμβούλιο της Επικρατείας». 
Εξάλλου, το Σύνταγμα αναφέρεται σε δύο ακόμη περιπτώσεις στον έλεγχο της συνταγματικότητας του νόμου από τα δικαστήρια. Πρόκειται, αφενός για την παρ. 2 του άρθρου 87, σύμφωνα με την οποία «Οι δικαστές κατά την άσκηση των καθηκόντων τους υπόκεινται μόνο στο Σύνταγμα και στους νόμους και σε καμία περίπτωση δεν υποχρεούνται να συμμορφώνονται με διατάξεις που έχουν τεθεί κατά κατάλυση του Συντάγματος», αφετέρου δε για την παρ. 4 του άρθρου 93, η οποία προβλέπει ότι «Τα δικαστήρια υποχρεούνται να μην εφαρμόζουν νόμο που το περιεχόμενό του είναι αντίθετο προς το Σύνταγμα».
Από τον συνδυασμό των παραπάνω διατάξεων προκύπτει σαφώς ότι το Σύνταγμα υιοθετεί το σύστημα του διάχυτου ελέγχου της συνταγματικότητας των νόμων από τα δικαστήρια, με την εξαίρεση ιδίως του άρθρου 100, το οποίο θεσπίζει μια ιδιότυπη μορφή συγκεντρωτικού ελέγχου από το Α.Ε.Δ. Σύμφωνα με το σύστημα αυτό, όλα τα δικαστήρια, όλων των βαθμών και δικαιοδοσιών, είναι αρμόδια να εξετάσουν τη συνταγματικότητα του νόμου, βάσει του οποίου θα εκδικάσουν μια υπόθεση. Εφόσον στο πλαίσιο του παρεμπίπτοντος ελέγχου συνταγματικότητας κριθεί ότι ο νόμος είναι αντισυνταγματικός, αυτό έχει ως συνέπεια τη μη εφαρμογή του στη συγκεκριμένη περίπτωση, χωρίς να συνεπιφέρει και ακύρωσή του. Οποιοδήποτε άλλο δικαστήριο μπορεί να τον κρίνει συνταγματικό και να τον εφαρμόσει σε άλλη υπόθεση. 
Το γεγονός όμως ότι μπορεί να υπάρχουν αντίθετες κρίσεις των δικαστηρίων σχετικά με τη συνταγματικότητα ενός νόμου, κατάσταση που δημιουργεί εύλογη αβεβαιότητα και ανασφάλεια δικαίου, τόσο στους πολίτες όσο και στη Διοίκηση συνιστά, κατά γενική παραδοχή, μειονέκτημα του συστήματος του διάχυτου ελέγχου. Γι’ αυτό, άλλωστε, το άρθρο 100 του Συντάγματος προβλέπει την αρμοδιότητα του Α.Ε.Δ. για την άρση της αμφισβήτησης για την ουσιαστική αντισυνταγματικότητα ή την έννοια διατάξεων τυπικού νόμου, αν εκδόθηκαν γι’ αυτές αντίθετες αποφάσεις του Συμβουλίου της Επικρατείας, του Αρείου Πάγου ή του Ελεγκτικού Συνεδρίου. 
Περαιτέρω προβληματισμό δημιουργεί επίσης και το γεγονός ότι, σύμφωνα με το σύστημα του διάχυτου ελέγχου, ένας νόμος μπορεί να κριθεί αντισυνταγματικός πολλά χρόνια μετά την έναρξη ισχύος του, με αναδρομική δύναμη, με αποτέλεσμα ν’ ανατρέπονται διαμορφωμένες καταστάσεις, να διαψεύδεται η δικαιολογημένη εμπιστοσύνη των πολιτών, αλλά και να δημιουργούνται διόλου ευκαταφρόνητα προβλήματα πρακτικής φύσεως, μεταξύ των οποίων και η υπέρμετρη επιβάρυνση του κρατικού προϋπολογισμού, που έχει ως περαιτέρω αποτέλεσμα την ανατροπή του οικονομικού προγραμματισμού της εκάστοτε Κυβέρνησης με επαχθείς συνέπειες για τους ίδιους τους πολίτες.
Εξάλλου, η προβλεπόμενη στο πλαίσιο του ισχύοντος συστήματος διαδικασία για την αμετάκλητη κρίση της συνταγματικότητας ενός νόμου συνδέεται με τη διεξαγωγή μακρόχρονων δικαστικών αγώνων σε όλους σχεδόν τους βαθμούς της οικείας δικαιοδοσίας- και αρκετές φορές σε δικαστήρια διαφορετικών δικαιοδοσιών- έως ότου εκδοθεί η δικαστική απόφαση που αίρει τη σχετική αμφισβήτηση. Η παρατεταμένη αυτή ανασφάλεια δικαίου δεν μπορεί να συνδυασθεί αρμονικά με την ταυτόχρονη κατοχύρωση του ατομικού δικαιώματος της δικαστικής προστασίας. 
Στο πλαίσιο του ανωτέρω προβληματισμού θα πρέπει να συνεκτιμηθεί και η μεταβλητή σύνθεση των μελών του Α.Ε.Δ., αφού το ανώτατο αυτό δικαστήριο συγκροτείται, στην πλειοψηφία του, από δικαστές που καλούνται κατά περίπτωση και για περιορισμένο χρονικό διάστημα ν’ ασκήσουν τον έλεγχο της συνταγματικότητας νόμου. Η μεταβλητότητα αυτή δεν ευνοεί τη διαμόρφωση πάγιας νομολογίας από το Α.Ε.Δ.
Προκειμένου, λοιπόν, ν’ αντιμετωπισθούν οι προεκτεθείσες δυσχέρειες εφαρμογής του συστήματος του διάχυτου ελέγχου της συνταγματικότητας των νόμων, να επιτευχθεί η ταχεία και οριστική κρίση επί των θεμάτων αντισυνταγματικότητας καθώς και η έγκαιρη διάλυση των σχετικών αμφισβητήσεων, προτείνεται η καθιέρωση και στη Χώρα μας ενός ενδιάμεσου συστήματος μεταξύ του διάχυτου ελέγχου και του συγκεντρωτικού ελέγχου, κατά το πρότυπο πολλών χωρών της Ευρωπαϊκής Ένωσης. Πυρήνα αυτού του μεικτού συστήματος αποτελεί η μετατροπή του Α.Ε.Δ. σε Συνταγματικό Δικαστήριο, η ενίσχυση των αρμοδιοτήτων του σε θέματα ελέγχου της συνταγματικότητας των νόμων, ύστερα από παραπομπή από τις οικείες Ολομέλειες των Ανωτάτων Δικαστηρίων, με ταυτόχρονη διατήρηση της αρμοδιότητας όλων των δικαστηρίων, όλων των βαθμών και δικαιοδοσιών, να ελέγχουν τη συνταγματικότητα του εφαρμοστέου κανόνα δικαίου, με την παράλληλη όμως υποχρέωσή τους να παραπέμπουν το ζήτημα της αντισυνταγματικότητας που τυχόν ανακύπτει ενώπιόν τους στην Ολομέλεια του οικείου Ανώτατου Δικαστηρίου.
Το Συνταγματικό Δικαστήριο, το οποίο προτείνεται στο πλαίσιο της αναθεώρησης του άρθρου 100 του Συντάγματος, θα έχει σταθερή σύνθεση και θ’ αποτελεί τον διάδοχο του Α.Ε.Δ. Διατηρεί δηλαδή όλες τις αρμοδιότητες του Α.Ε.Δ., και, επιπλέον, αποκτά νέες, ουσιαστικές αρμοδιότητες που αφορούν τον τελικό έλεγχο της συνταγματικότητας και της συμβατότητας του τυπικού νόμου προς το διεθνές δίκαιο, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 28 παρ. 1 του Συντάγματος. Οι αρμοδιότητες αυτές εισάγουν στην ελληνική έννομη τάξη στοιχεία συγκεντρωτικού ελέγχου της συνταγματικότητας του νόμου, τα οποία προσιδιάζουν στην ιδιαιτερότητα της εθνικής μας συνταγματικής έννομης τάξης και παράδοσης.
 
20. Άρθρο 101 του Συντάγματος
Προτείνεται η αναθεώρηση του άρθρου 101 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της περαιτέρω αναβάθμισης των νησιωτικών περιοχών της Χώρας. Ειδικότερα, προτείνεται η ένταξη της ερμηνευτικής δήλωσης ως αυτοτελούς παραγράφου στο άρθρο 101, με την περαιτέρω πρόβλεψη ότι ο κοινός νομοθέτης και η διοίκηση, όταν δρα κανονιστικώς, λαμβάνουν υπόψη τις ιδιαίτερες συνθήκες των νησιωτικών περιοχών, καθιερώνοντας ειδική μέριμνα για τη βιώσιμη οικονομική ανάπτυξή τους. 
 
21. Άρθρο 102 παρ. 1 εδ. δ΄ του Συντάγματος
Προτείνεται η αναθεώρηση του δ΄ εδαφίου της παρ. 1 του άρθρου 102 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της άρσης των αμφισβητήσεων που είχαν επανειλημμένα διατυπωθεί σχετικά με το εύρος, τη διαδικασία και τον τύπο της άσκησης από τους Οργανισμούς Τοπικής Αυτοδιοίκησης αρμοδιοτήτων που τους έχουν ανατεθεί και οι οποίες συνιστούν αποστολή του Κράτους. Το πρόβλημα ανέκυψε ιδίως αναφορικά με την έγκριση, τροποποίηση και εφαρμογή των πολεοδομικών σχεδίων από τους ΟΤΑ, η οποία, λόγω της υφιστάμενης διατύπωσης, σε συνδυασμό και με το άρθρο 43 παρ. 2 του Συντάγματος – και παρά την Αναθεώρηση του 2001 - οδήγησε την Ολομέλεια του Συμβουλίου της Επικρατείας στην άποψη ότι οι σχετικές ρυθμίσεις μπορούν να γίνονται μόνο με την έκδοση προεδρικού διατάγματος. Με την προτεινόμενη αναθεώρηση θα αποσαφηνισθεί πλήρως το ζήτημα, προς την κατεύθυνση του προσδιορισμού του τύπου της πράξης με την οποία οι ΟΤΑ θ’ ασκούν τις παραπάνω ανατιθέμενες αρμοδιότητες στον οικείο νόμο, και θα διευκολυνθεί η αποκέντρωση κρίσιμων αρμοδιοτήτων προς την Τοπική Αυτοδιοίκηση. 
 
22. Άρθρο 103 παρ. 2, 3, 5 και 8 του Συντάγματος
Όπως είναι γνωστό, στη Δημόσια Διοίκηση σήμερα υπηρετεί ένας μεγάλος αριθμός υπαλλήλων με σχέση εργασίας ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου. Πέραν δε τούτου, σύμφωνα με τις εκάστοτε ισχύουσες διατάξεις, θα προσλαμβάνεται στο μέλλον τέτοιο προσωπικό. Το προσωπικό αυτό, ενώ κατά γενική ομολογία διαθέτει πολλά προσόντα και μπορεί να προσφέρει σημαντικότατες υπηρεσίες όπου υπηρετεί, δεν έχει τη δυνατότητα να εξελιχθεί αναλόγως στη διοικητική ιεραρχία. Οιαδήποτε εξομοίωσή του, έστω και εν μέρει, με τους μόνιμους υπαλλήλους δια της νομοθετικής οδού θα ήταν δυνατόν να εγείρει συνταγματικές αμφισβητήσεις με απρόβλεπτες συνέπειες για τη σταθερότητα των έννομων σχέσεων στο εσωτερικό της Δημόσιας Διοίκησης. 
Για την πλήρωση του κενού αυτού, προτείνεται η αναδιατύπωση των παρ. 2, 3, 5 και 8 του άρθρου 103, ώστε να προβλεφθεί ρητά, με εκτελεστικό της διάταξης αυτής νόμο, πότε και με ποιους όρους επιτρέπεται (πάντοτε μέσω ΑΣΕΠ) η κάλυψη οργανικών θέσεων του Δημοσίου και του ευρύτερου δημόσιου τομέα από υπαλλήλους με συμβάσεις ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου. Είναι αυτονόητο ότι και για τους υπαλλήλους αυτούς πρέπει να προβλέπεται, για λόγους ίσης μεταχείρισης, δυνατότητα εξέλιξης, με ανάλογη εφαρμογή των διατάξεων που ισχύουν για τους μόνιμους υπαλλήλους. 
 
23. Άρθρο 104 του Συντάγματος
Η ανάγκη της παροχής υπηρεσιών υψηλού επιπέδου στους πολίτες, με παράλληλο σεβασμό στο δημόσιο χρήμα, επιβάλλει την εισαγωγή ρύθμισης, η οποία κατοχυρώνει την αντίστοιχη υποχρέωση των υπαλλήλων (δημόσιων ή με σχέση εργασίας ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου). Προτείνεται, συνεπώς, η αναθεώρηση του άρθρου 104 του Συντάγματος προς την κατεύθυνση της ρητής πρόβλεψης της υποχρέωσής τους να υπηρετούν έγκαιρα και αποτελεσματικά τους πολίτες, υπέχοντας επιπλέον προσωπική ευθύνη για παράνομη υπαίτια συμπεριφορά, η οποία συνεπάγεται βλάβη στην περιουσία του Δημοσίου, σύμφωνα με τις ρυθμίσεις σχετικού εκτελεστικού νόμου. 
 
24. Άρθρα 111 παρ. 2 και 6, 115 παρ. 2, 6 και 7, 117 παρ. 7, 118 παρ. 5 και 7 του Συντάγματος
Προτείνεται η αναθεώρηση των μεταβατικών διατάξεων των άρθρων 111 παρ. 2 και 6 , 115 παρ. 2, 6 και 7, 117 παρ. 7, 118 παρ. 5 και 7, ώστε να καταστεί δυνατή η ομαλή έναρξη εφαρμογής των αντίστοιχων διατάξεων που θα προκύψουν από την Αναθεώρηση, όπως αυτή οριοθετείται από τις κατά τα ανωτέρω προτάσεις. 
Αθήνα, 11 Μαΐου 2006

ΟΙ ΠΡΟΤΕΙΝΟΝΤΕΣ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ 
Ομιλία του Πρωθυπουργού και Προέδρου της Ν.Δ. κ. Κώστα Καραμανλή στη συνεδρίαση της ΚΟ του κόμματος για τη Συνταγματική Αναθεώρηση 
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ΓΡΑΦΕΙΟ ΤΥΠΟΥ ΠΡΩΘΥΠΟΥΡΓΟΥ 

Πέμπτη, 11 Μαΐου 2006 

ΟΜΙΛΙΑ 
ΤΟΥ ΠΡΩΘΥΠΟΥΡΓΟΥ ΚΑΙ ΠΡΟΕΔΡΟΥ ΤΗΣ ΝΕΑΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 
κ. ΚΩΣΤΑ ΚΑΡΑΜΑΝΛΗ 
ΣΤΗ ΣΥΝΕΔΡΙΑΣΗ ΤΗΣ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΚΗΣ ΟΜΑΔΑΣ ΤΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 
ΓΙΑ ΤΗ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΙΚΗ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗ 

Οι εκλογές της 7ης Μαρτίου του 2004 ανέδειξαν μια πλατιά κοινωνική συμμαχία, που χτίστηκε με κόπο, αγώνες και μεγάλη προσπάθεια, από όλους μας. Συμμαχήσαμε και συμμαχούμε με τους πολίτες για να κάνουμε πράξη... 

- το όραμά μας για την Ελλάδα του 21ου αιώνα. 

- Τη μετάβαση σ’ ένα Κράτος Δικαίου, υπεύθυνο και αποτελεσματικό, δίπλα στον πολίτη. 

- Τη δημιουργία δυναμικής και ανταγωνιστικής Οικονομίας. 

- Τη διασφάλιση αυτοδύναμης και βιώσιμης ανάπτυξης σ’ ολόκληρη τη Χώρα. 

Συμμαχήσαμε και συμμαχούμε με τους πολίτες για... 

- την αναβάθμιση του δημόσιου βίου, 

- την εδραίωση νέου πολιτικού πολιτισμού, 

- τη δημιουργία ισχυρού θεσμικού πλαισίου, στο οποίο να μη χωρούν φαινόμενα διαφθοράς, εξαρτήσεις και διαπλοκές. 

Συμμαχήσαμε και συμμαχούμε με τους πολίτες για να προωθήσουμε, όλες και όλοι μαζί, τις αλλαγές και τις μεταρρυθμίσεις που απαιτούνται από τις εξελίξεις στο σύγχρονο Κόσμο. Αλλαγές και μεταρρυθμίσεις που... 
- βελτιώνουν το παρόν, 
- θεμελιώνουν ένα καλύτερο αύριο, 
- εγγυώνται όφελος για κάθε Ελληνίδα και κάθε Έλληνα. 
Στα δύο χρόνια που έχουμε την ευθύνη για τη διακυβέρνηση του Τόπου... 
- αντιμετωπίσαμε προβλήματα, που διαιωνίζονταν ανέγγιχτα, για πάρα πολλά χρόνια. 
- Εφαρμόσαμε ρεαλιστικό σχέδιο, που οδηγεί, με τον πιο ήπιο τρόπο, στη δημοσιονομική προσαρμογή. 
- Θεμελιώσαμε - και ενισχύουμε, διαρκώς - νέο αναπτυξιακό πρότυπο, που απελευθερώνει τις παραγωγικές δυνάμεις της Κοινωνίας. 
- Κάναμε - και συνεχίζουμε να κάνουμε - σημαντικά βήματα στην κατεύθυνση της επανίδρυσης του Κράτους. 
- Προωθήσαμε -και προωθούμε- μεταρρυθμίσεις που περιορίζουν τη γραφειοκρατία και βάζουν φραγμό στη διαφθορά. 
- Αποδείξαμε -και αποδεικνύουμε- ότι προχωρούμε σταθερά στην πορεία που έχουμε χαράξει, όλες και όλοι μαζί, προτάσσοντας τη συνεννόηση, τη σύνθεση απόψεων, την εθνική ομοψυχία. 
Η Νέα Διακυβέρνηση είναι η συνειδητή, η ενεργητική, η θετική επιλογή, που στόχο έχει να αλλάξουν τα πράγματα στον Τόπο μας. Είναι η επιλογή των πολιτών... 
- να υπερβούν τη συντήρηση και την εσωστρέφεια του παρελθόντος. 
- Να ακολουθήσουν το δρόμο της προόδου. 
- Να κερδίσουν το μέλλον. 
 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, 
Αποφασίζουμε σήμερα να κινήσουμε τις προβλεπόμενες κοινοβουλευτικές διαδικασίες, ώστε η επόμενη Βουλή να είναι αναθεωρητική. Κάνουμε ένα ακόμη καθοριστικό βήμα στην πορεία για την Ελλάδα του μέλλοντος. Πριν, όμως, από οτιδήποτε άλλο, αισθάνομαι, την ώρα αυτή, την ανάγκη να αποδώσουμε, για μια ακόμη φορά, την οφειλόμενη τιμή στους πρωτεργάτες του Συντάγματος του 1975. Τους πρωτεργάτες του πιο δημοκρατικού, του πιο προοδευτικού, αλλά και του μακροβιότερου Συντάγματος, που γνώρισε η Χώρα μας, στη σύγχρονη πολιτική ιστορία της. 

Όπως όλοι γνωρίζουμε, οι αναθεωρήσεις που έγιναν ως τώρα -και ιδίως η τελευταία- πρόσθεσαν σημαντικά στοιχεία, αλλά δεν μετέβαλαν τον πυρήνα του. Είναι, όμως, κοινή πλέον η ομολογία ότι ορισμένες επιτακτικά αναγκαίες αλλαγές, δεν έγιναν δεκτές κατά την τελευταία αναθεώρηση, από την τότε πλειοψηφία. Όπως επίσης και ότι ορισμένες από τις αλλαγές που έγιναν δεν απέδωσαν τα αναμενόμενα αποτελέσματα. 

Χρειάζεται, λοιπόν, να προχωρήσουμε σε αναθεώρηση διατάξεων, που δεν αναθεωρήθηκαν το 2001, ενώ θα έπρεπε να αναθεωρηθούν. Αλλά και σε αναθεώρηση διατάξεων, που αναθεωρήθηκαν τότε, αλλά -όπως απέδειξε η εμπειρία από την εφαρμογή τους- δεν ανταποκρίθηκαν στο σκοπό, για τον οποίο έγιναν. Χρειάζεται να προχωρήσουμε ακόμη πιο μπροστά. Να προχωρήσουμε σε αναθεώρηση απαραίτητη για αλλαγές και μεταρρυθμίσεις, με βαθύτερη προοπτική για τη Χώρα μας. Αναθεώρηση ουσιαστική, που αφορά ώριμα αιτήματα της κοινωνίας και επιτακτικές ανάγκες της Νέας Εποχής. Αναθεώρηση προσανατολισμένη στις υποχρεώσεις της Πολιτείας και της Πολιτικής προς τους πολίτες: στις ανάγκες τους, στα δικαιώματα τους, στα συμφέροντά τους. Αναθεώρηση – κλειδί, που διασφαλίζει τη συνέπεια, τη συνέχεια και την κλιμάκωση της μεταρρυθμιστικής πορείας της Χώρας μας, στη διάρκεια αυτής και της επομένης τετραετίας. Γιατί μόνο μέσα από μια μεταρρυθμιστική πορεία με συνέχεια και συνέπεια, πετυχαίνουμε καλύτερο Κράτος, περισσότερες ευκαιρίες προκοπής, καλύτερη ζωή για όλους τους πολίτες. Αυτό δεσμευτήκαμε, αυτό πράττουμε, αυτό το δρόμο συνεχίζουμε! 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, 

Έχουμε, ήδη, αναπτύξει τους επτά βασικούς άξονες της πρότασής μας και τους επαναλαμβάνω: 

• Πρώτον: Σύγχρονη Παιδεία, προσιτή σε όλους, ώστε να καταστεί η Χώρα μας κέντρο εκπαίδευσης και πολιτισμού, για ολόκληρη την ευρύτερη περιοχή. 

• Δεύτερον: Ενίσχυση της ανεξαρτησίας της Δικαιοσύνης, για την εμπέδωση Κράτους Δικαίου και την περαιτέρω θωράκιση της Δημοκρατίας μας. 

• Τρίτον: Προστασία του περιβάλλοντος, που εγγυάται βιώσιμη ανάπτυξη και καλύτερη ποιότητα ζωής για τους πολίτες. 

• Τέταρτον: Αποτελεσματική προστασία της ιδιοκτησίας , συμπεριλαμβανομένης της πνευματικής, σύμφωνα με τον προορισμό της. 

• Πέμπτον: Κράτος Δικαίου στην υπηρεσία του πολίτη, με αναβαθμισμένες δομές και λειτουργίες, απαλλαγμένες από γραφειοκρατικές αγκυλώσεις και εστίες διαφθοράς. 

Έκτον: Ισχυρή Τοπική Αυτοδιοίκηση, ικανή να αντεπεξέρχεται στις ανάγκες του πολίτη. 
Έβδομον: Θεσμικό πλαίσιο, που εγγυάται διαφάνεια παντού, ώστε να προστατεύεται αποτελεσματικά το συλλογικό συμφέρον και να ενισχύεται η εμπιστοσύνη του πολίτη στο δημόσιο βίο και το πολιτικό σύστημα. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, 
Ειδικότερα -και κατά τη σειρά των άρθρων- προτείνουμε: 
- Αρθρο 14: Αναθεώρηση της παραγράφου 9, ενταγμένη στο γενικότερο πνεύμα του Συντάγματος για την ουσιαστική κατοχύρωση της πολυφωνίας των Μέσων Μαζικής Ενημέρωσης και την αντιμετώπιση φαινομένων διαπλοκής. Η σημερινή διατύπωση, σε συνδυασμό με τη θέση οργάνων της Ευρωπαϊκής Ένωσης -και ανεξάρτητα από τη δική μας θέση ως προς αυτή- σχετικά με την έννοια συγκεκριμένων ρυθμίσεων του Κοινοτικού Δικαίου, έχει οδηγήσει σε διαφορετικές ερμηνευτικές προσεγγίσεις. 

Για το λόγο αυτό, προτείνεται αναπροσαρμογή των σχετικών ρυθμίσεων -ιδίως για το ιδιοκτησιακό καθεστώς και τις ασυμβίβαστες ιδιότητες- για να ενισχυθεί η αποτελεσματικότητά τους, ως προς τους τρόπους ελέγχου και τις εγγυήσεις που απαιτούνται για την αποτροπή καταστρατηγήσεων. Αλλά και για να εμπεδωθεί ο ελεύθερος ανταγωνισμός στο χώρο των ΜΜΕ. Χωρίς –επαναλαμβάνω- να θίγεται, ούτε κατ’ ελάχιστον, ο κεντρικός στόχος, που είναι η πάταξη της διαπλοκής. 

- Αρθρο 16: Πρότασή μας είναι να τεθεί ως προμετωπίδα του άρθρου αυτού η σύνδεση της Παιδείας με τον ελληνικό και -κατ΄ επέκταση- τον ευρωπαϊκό πολιτισμό, που έχει τις ρίζες του στον ελληνικό πολιτισμό. 

Πρότασή μας είναι να κατοχυρωθεί ρητά -όπως είχαμε προτείνει από το 1997- η δυνατότητα ίδρυσης και λειτουργίας Ανώτατων Εκπαιδευτικών Ιδρυμάτων μη κρατικού και, οπωσδήποτε, μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα. Προτείνονται, συγκεκριμένα, αναθεωρητικές παρεμβάσεις, ώστε... 

- να είναι δυνατή -με συγκεκριμένες προϋποθέσεις- η δημιουργία μη δημόσιων φορέων Ανώτατης Εκπαίδευσης. 

- Να οριοθετηθεί η έννοια της Ανώτατης Εκπαίδευσης, με τρόπο που εγγυάται την ορθολογική ανάπτυξη, και την επιτυχή ανταπόκρισή της στις απαιτήσεις του ευρωπαϊκού και του διεθνούς εκπαιδευτικού περιβάλλοντος. 

- Να είναι απόλυτα σαφές ότι η Παιδεία παραμένει δημόσιο αγαθό και ότι η παροχή της από μη δημόσιους φορείς γίνεται μόνο κάτω από την αυστηρή εποπτεία του Κράτους, ώστε να τηρούνται προδιαγραφές υψηλής στάθμης. 

- Να προβλεφθεί ρητά ότι τα προσόντα των διδασκόντων στα μη κρατικά ιδρύματα θα είναι αντίστοιχα με εκείνα των διδασκόντων στα κρατικά ιδρύματα. 

- Να κατοχυρώνεται η αξιολόγηση των καθηγητών και του υπόλοιπου διδακτικού προσωπικού, να διασφαλίζεται η ποιότητα στην ανώτατη -δημόσια ή μη- εκπαίδευση και να αναδεικνύεται, με σαφήνεια, η σημασία που αποδίδει η Πολιτεία στο στόχο αυτό. 

Προτείνεται, επίσης, ρητή πρόβλεψη, της υποχρέωσης του Κράτους να προωθεί μέτρα και πολιτικές, για την εμπέδωση, την ανάπτυξη και την προαγωγή του εθελοντισμού, έτσι ώστε να ενισχύεται η ατομική πρωτοβουλία, η κοινωνική αλληλεγγύη και η κοινωνική συνοχή. Οι στόχοι είναι ξεκάθαροι: 

- Σύγχρονη, υψηλού επιπέδου, Παιδεία, που αναδεικνύει και καθιστά κτήμα κάθε πολίτη τον ελληνικό και ευρωπαϊκό πολιτισμό. 

- Περισσότερες εκπαιδευτικές επιλογές, για τις νέες και τους νέους μας. 

- Φραγμός στην παραπαιδεία και τη φοιτητική μετανάστευση, που συνεπάγονται τεράστιο κόστος στην εθνική οικονομία και σε κάθε ελληνική οικογένεια. 

- Αξιοποίηση του επιστημονικού δυναμικού της Χώρας και δημιουργία νέων θέσεων απασχόλησης. 

- Ελλάδα, Χώρα της Παιδείας και του Πολιτισμού. Ελλάδα κέντρο εκπαίδευσης και Πολιτισμού, για ολόκληρη την ευρύτερη περιοχή μας. 

- Αρθρο 17: Προτείνεται αναθεώρηση προς δύο κατευθύνσεις: 

• Πρώτον: Ρητή αναφορά με την οποία να περιλαμβάνεται στην έννοια της ιδιοκτησίας και η πνευματική διάστασή της, έτσι ώστε να προστατεύεται αποτελεσματικά και η πνευματική δημιουργία. 

Και δεύτερον: Ρητή πρόβλεψη, ώστε το άρθρο αυτό να εφαρμόζεται και στην περίπτωση των απαλλοτριώσεων, που κηρύσσονται κατ’ εφαρμογή της πολεοδομικής νομοθεσίας. 
Η προσθήκη κρίνεται επιβεβλημένη, για να σταματήσει η πρακτική ορισμένων φορέων, που προχωρούν σε αναγκαστική απαλλοτρίωση, χωρίς να διαθέτουν τους απαιτούμενους πόρους, για την αποζημίωση των δικαιούχων. Στόχος είναι να προστατεύεται επαρκώς ο πυρήνας του δικαιώματος της ιδιοκτησίας, χωρίς να θίγεται, ούτε κατ’ ελάχιστον, ο κοινωνικός χαρακτήρας του. Στόχος είναι να προστατεύονται οι πολίτες από αυθαίρετες ενέργειες, που οδηγούν στην ουσιαστική στέρηση της ιδιοκτησίας τους, χωρίς να θίγεται η ανάγκη εξυπηρέτησης του δημόσιου συμφέροντος. 

- Αρθρο 20: Προτείνεται αναθεώρηση της πρώτης παραγράφου με κατεύθυνση την καθιέρωση -με εκτελεστικό νόμο- εύλογου χρόνου, εντός του οποίου να παρέχεται οπωσδήποτε η προσωρινή δικαστική προστασία. Στόχος είναι η παροχή πραγματικά αποτελεσματικής και έγκαιρης δικαστικής προστασίας στον πολίτη, όπως, άλλωστε, επιτάσσεται και από το κοινοτικό κεκτημένο, αλλά και την Ευρωπαϊκή Σύμβαση για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου. 

- Αρθρο 22. Προτείνεται ρητή πρόβλεψη της υποχρέωσης του κράτους να μεριμνά για τη διασφάλιση της κοινωνικής συνοχής. Βασική παράμετρος του σύγχρονου κοινωνικού Κράτους Δικαίου είναι η εμπέδωση της κοινωνικής δικαιοσύνης και της συνοχής του κοινωνικού ιστού. Στο πλαίσιο αυτό, είναι αυτονόητο ότι περιλαμβάνεται και η ουσιαστική κοινωνική ένταξη των μεταναστών, για την οποία, όμως, δεν χρειάζεται συνταγματική μεταρρύθμιση. Αρκεί η πρωτοβουλία του κοινού νομοθέτη. Και αυτή έχει, ήδη, προωθηθεί από την Κυβέρνησή μας, ύστερα από τις καθυστερήσεις των προηγούμενων χρόνων. 

- Αρθρα 24 και 117. Προτείνεται διορθωτική παρέμβαση, στα δύο αυτά άρθρα, έτσι ώστε να ενισχυθεί, αφενός η αποτελεσματική προστασία των δασών και των δασικών εκτάσεων και αφετέρου η βιώσιμη ανάπτυξη. Στόχος είναι η περαιτέρω προστασία εκτάσεων, οι οποίες ήταν δάση ή δασικές, κατά το χρόνο που άρχισε η εφαρμογή του Συντάγματος. Οποιαδήποτε μεταβολή στη χρήση των εκτάσεων αυτών, μετά τον Ιούνιο του 1975, για οποιονδήποτε λόγο κι αν έγινε, δεν λαμβάνεται υπόψη. Εκτάσεις που ήταν δάση ή δασικές, κατά τον χρόνο εφαρμογής του Συντάγματος, κηρύσσονται και παραμένουν αναδασωτέες. Σχετικός εκτελεστικός νόμος θα προβλέψει αυστηρές κυρώσεις στους παραβάτες. 

Όπως, ήδη, προβλέπεται, οι εκτάσεις αυτές είναι δυνατόν να αλλάξουν προορισμό εφόσον προέχει, για λόγους εθνικής οικονομίας, η αγροτική εκμετάλλευση ή άλλη χρήση, την οποία επιβάλλει το δημόσιο συμφέρον. Κάνοντας την επιβαλλόμενη -και με βάση την αρχή της αναλογίας- διάκριση μεταξύ δασών και δασικών εκτάσεων προτείνουμε, προκειμένου για δασικές εκτάσεις, τη σύνδεσή τους με το χωροταξικό και πολεοδομικό σχεδιασμό της Χώρας. Αυτό, άλλωστε, συνάδει απόλυτα με την αρχή της «βιώσιμης ανάπτυξης», που εισήχθη στο πλαίσιο της αναθεώρησης του 2001. Αρχή η οποία επιβάλλει τη διαφύλαξη του φυσικού περιβάλλοντος, χωρίς όμως να αποκλείει τη λήψη μέτρων που είναι αναγκαία για την ανάπτυξη. Οι θεμιτές επεμβάσεις στο περιβάλλον δεν μπορεί να είναι τέτοιας έκτασης, που να υποθηκεύουν το μέλλον των επερχόμενων γενεών. Όλες οι περιπτώσεις μεταβολής του προορισμού των εκτάσεων αυτών θα πρέπει να γίνονται στα όρια της συνταγματικής αρχής της αναλογικότητας. Στόχος είναι η ανταπόκριση στην αρχή της «βιώσιμης ανάπτυξης», που επιβάλλει, τόσο τη διαφύλαξη του φυσικού περιβάλλοντος για τις επόμενες γενιές, όσο και την αξιοποίηση εκτάσεων, με σκοπό την ενίσχυση της ανάπτυξης, προς όφελος των σημερινών και των επόμενων γενεών. 

- Αρθρο 28: Προτείνεται αναδιατύπωση της σχετικής ερμηνευτικής δήλωσης, ώστε να είναι απολύτως σαφές ότι, για τη μεταφορά κανόνων του πρωτογενούς Κοινοτικού Δικαίου στο εσωτερικό Δίκαιο, απαιτείται νόμος, που ψηφίζεται από την απόλυτη πλειοψηφία του όλου αριθμού των Βουλευτών. 

- Αρθρο 29: Προτείνεται να προβλεφθεί ρητά ως βασική πηγή χρηματοδότησης των πολιτικών κομμάτων ο κρατικός προϋπολογισμός και να θεσπιστούν, ταυτόχρονα, αυστηρότεροι περιορισμοί στη χρηματοδότησή τους από ιδιωτικές πηγές. Επιπλέον, όμως: Η πρόβλεψη αυτή να συνδυασθεί με την καθιέρωση συστήματος αποτελεσματικού ελέγχου, για... 

- τα οικονομικά των κομμάτων, 

- τις προεκλογικές δαπάνες βουλευτών και υποψήφιων βουλευτών, 

- το «πόθεν έσχες» βουλευτών και υπουργών. 

Το σημερινό σύστημα ελέγχου από την ίδια τη Βουλή, αφενός δεν απέδωσε τα αναμενόμενα αποτελέσματα και, αφετέρου, δεν εμπνέει την απαιτούμενη εμπιστοσύνη στους πολίτες, αφού υπάρχει σύμπτωση ελέγχοντος και ελεγχόμενου. Προτείνεται, συνεπώς, να ανατεθεί η ελεγκτική αυτή αρμοδιότητα σε ειδικό τμήμα του Συνταγματικού Δικαστηρίου, το οποίο προβλέπεται να συσταθεί με τροποποίηση του άρθρου 100. 

- Στο Δικαστήριο αυτό προτείνεται να ανήκουν, με τις ειδικότερες προϋποθέσεις που θα ορίσει σχετικός νόμος... 

• Πρώτον: Ο έλεγχος της διαφάνειας των οικονομικών των πολιτικών κομμάτων και, ειδικότερα, των λειτουργικών και εκλογικών δαπανών τους. 

• Δεύτερον: Ο έλεγχος των προεκλογικών και λειτουργικών δαπανών των Βουλευτών και των υποψήφιων Βουλευτών, ώστε να αποτρέπονται υπέρμετρες και άγνωστης προέλευσης δαπάνες, που... 

- προκαλούν την κοινωνία, 

- προβληματίζουν αρνητικά τον πολίτη και 

- συνιστούν αιτία αμφισβητήσεων σε βάρος του δημόσιου βίου της Χώρας. 

• Τρίτον: Ο έλεγχος του «πόθεν έσχες» των Βουλευτών και των μελών της Κυβέρνησης, καθώς και η επιβολή αυστηρών κυρώσεων, συμπεριλαμβανομένης της έκπτωσης από το βουλευτικό αξίωμα. Στόχος είναι η καθιέρωση, ουσιαστικού και αποτελεσματικού ελέγχου του «πόθεν έσχες» από έναν αξιόπιστο μηχανισμό, με επαρκείς εγγυήσεις αμεροληψίας και αντικειμενικότητας. Στόχος είναι η ενίσχυση της διαφάνειας στο πολιτικό σύστημα και η σφυρηλάτηση σχέσης αξιοπιστίας και εμπιστοσύνης, ανάμεσα στον πολίτη και την πολιτική, τον πολίτη και το Κράτος. 

- Αρθρο 54: Προτείνεται λελογισμένη αύξηση του αριθμού των βουλευτών που εκλέγονται χωρίς σταυρό προτίμησης, ώστε να διευκολυνθεί η είσοδος στην πολιτική ικανών και άξιων πολιτών, που, για διάφορους λόγους είναι δύσκολο να αποδυθούν σε προσωπικό προεκλογικό αγώνα. Υπενθυμίζω σχετικά ότι, από το 1997, η Νέα Δημοκρατία έχει καταθέσει πρόταση για αύξηση του αριθμού των βουλευτών Επικρατείας. Ξέρω ότι στο θέμα αυτό υπάρχουν και διαφορετικές σκέψεις. Αντιληπτό και κατανοητό! Η προτεινόμενη, όμως, ρύθμιση εμπλουτίζει το δημόσιο βίο. Και αυτό το αναγνωρίζει, τώρα πια, έστω και έμμεσα, με τις χθεσινές αναφορές του, και ο Αρχηγός της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης. 

- Αρθρο 56: Προτείνεται ανακαθορισμός των κωλυμάτων εκλογιμότητας των βουλευτών, ώστε να υπάρξει εξορθολογισμός και προσαρμογή στις σημερινές συνθήκες. Στόχος είναι να αποφεύγεται η χρησιμοποίηση της θέσης δημόσιων λειτουργών και υπαλλήλων για την απόκτηση εκλογικών πλεονεκτημάτων, χωρίς ωστόσο να περιορίζεται υπέρμετρα το δικαίωμα του «εκλέγεσθαι». Να οριοθετηθούν, δηλαδή, τα κωλύματα εκλογιμότητας αποκλειστικά και μόνον σ’ εκείνες τις περιπτώσεις, όπου πραγματικά, εξαιτίας της φύσης των ασκούμενων καθηκόντων, υπάρχει δυνατότητα ουσιαστικού επηρεασμού των εκλογέων. 

- Αρθρα 57 και 115: Προτείνεται η κατάργηση του απόλυτου επαγγελματικού ασυμβίβαστου των Βουλευτών, που εισήχθη στην προηγούμενη αναθεώρηση και η θέσπιση μερικού ασυμβίβαστου. Η οριοθέτηση του νέου πλαισίου, ανατίθεται σε σχετικό εκτελεστικό νόμο, που να προσδιορίζει συγκεκριμένα τις επαγγελματικές δραστηριότητες που θα επιτρέπονται στους Βουλευτές. 

Η αλλαγή αυτή κρίνεται αναγκαία, αφού το απόλυτο επαγγελματικό ασυμβίβαστο, κατά κοινή διαπίστωση, δεν λειτούργησε θετικά, για το δημόσιο βίο. Απέτρεψε και αποτρέπει την είσοδο στον εκλογικό στίβο και, κατ’ επέκταση, στο Κοινοβούλιο, πολιτών καταξιωμένων στην κοινωνία και επιτυχημένων στην οικονομική ζωή του Τόπου. Κι αυτό γιατί η εκλογή τους στο βουλευτικό αξίωμα θέτει σε κίνδυνο τους πολύχρονους επαγγελματικούς κόπους τους και την επαγγελματική σταδιοδρομία τους. Απαιτείται, βέβαια, να υπάρξει επαρκής διασφάλιση της απερίσπαστης αφοσίωσης του Βουλευτή στα καθήκοντά του, στην οποία απέβλεπε, άλλωστε, και η ισχύουσα ρύθμιση .Αυτό, όμως, μπορεί να επιτευχθεί, με την καθιέρωση αυστηρών περιορισμών στην επαγγελματική ενασχόληση, αλλά και αποτελεσματικών μηχανισμών ελέγχου, ιδίως σε ό,τι αφορά την παρουσία του βουλευτή στις συνεδριάσεις του Κοινοβουλίου. 

- Αρθρο 58: Προτείνεται αναδιατύπωσή του, ενόψει της σύστασης Συνταγματικού Δικαστηρίου, στο οποίο θα περιέλθουν και οι αρμοδιότητες του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου, για την εκδίκαση των ενστάσεων κατά του κύρους των βουλευτικών εκλογών. 

- Aρθρο 62: Επαναφέρουμε την πρόταση, που είχαμε καταθέσει και το 1997, για την οριοθέτηση της βουλευτικής ασυλίας. Η ισχύουσα ρύθμιση, κατά γενική πλέον ομολογία, διαμορφώνει καθεστώς ασυλίας για τους Βουλευτές, το οποίο δεν συνάδει, 

ούτε με το κοινό περί δικαίου αίσθημα, ούτε με την αρχή της ίσης μεταχείρισης. Αντιθέτως, μάλιστα, υποβαθμίζει το βουλευτικό αξίωμα στα μάτια των πολιτών, αφού δημιουργεί σκιές και εντυπώσεις «συντεχνιακών συμπεριφορών» στην ίδια τη Βουλή. 

Προτείνουμε να προβλεφθεί ρητά ότι η Βουλή μπορεί να αρνείται την άρση της βουλευτικής ασυλίας, μόνον σε μια περίπτωση: Μόνον εάν και εφόσον διαπιστώνεται 

ότι η άρση της ασυλίας ζητείται, είτε για αδίκημα που συνδέεται με την άσκηση των βουλευτικών καθηκόντων, είτε για πολιτικούς λόγους. Να ξεκαθαριστεί, δηλαδή, ότι η βουλευτική ασυλία δεν σημαίνει ατιμωρησία για τους βουλευτές. Δεν μπορεί να είναι ασπίδα για την αποφυγή δικαστικής δίωξης βουλευτών, που βαρύνονται με αδικήματα κοινού Ποινικού Δικαίου. Δεν είναι δυνατόν ο πολίτης, που θεωρεί ότι θίγεται από τη συμπεριφορά Βουλευτή και ζητά δικαστική προστασία, να προσκρούει σε αποφάσεις της Βουλής, που αποκλείουν τη χορήγηση της σχετικής άδειας. Στόχος της προτεινόμενης ρύθμισης είναι η προαγωγή, τόσο της ισονομίας των Ελλήνων πολιτών, όσο και του κύρους του πολιτικού κόσμου απέναντι σε γενικευμένες, ισοπεδωτικές αντιλήψεις. 

- Αρθρο 78: Προτείνεται ρητή πρόβλεψη, σύμφωνα με την οποία, εγγυήσεις του Ελληνικού Δημοσίου προς τρίτους παρέχονται μόνο με ειδικό νόμο. Στόχος είναι η διαφάνεια, η δημοσιονομική διασφάλιση και η προστασία του δημόσιου συμφέροντος. 

- Αρθρο 88: Προτείνεται αναδιατύπωσή του, ώστε να ανατεθεί στο Συνταγματικό Δικαστήριο η επίλυση των διαφορών που αφορούν στις κάθε είδους αποδοχές και συντάξεις των δικαστικών λειτουργών. 

- Αρθρο 90: Προτείνονται ουσιώδεις ρυθμίσεις, όσον αφορά τη θητεία και τον τρόπο ανάδειξης της Ηγεσίας των Ανώτατων Δικαστηρίων. Ειδικότερα προτείνουμε… 

Πρώτον: Οι Πρόεδροι των Ανώτατων Δικαστηρίων να επιλέγονται μόνο μεταξύ των Αντιπροέδρων των οικείων δικαστηρίων. 
• Δεύτερον: Η επιλογή των Αντιπροέδρων, εάν πρόκειται το πολύ για τρεις, να γίνεται μεταξύ των 10 αρχαιότερων μελών των οικείων Δικαστηρίων. Εάν πρόκειται για περισσότερους από τρεις να γίνεται από κατάλογο με τους αρχαιότερους δικαστές, ο αριθμός των οποίων να είναι τριπλάσιος του αριθμού των κενούμενων θέσεων. 

Τρίτον: Καθιερώνεται θητεία για τους Αντιπροέδρους των Ανώτατων Δικαστηρίων, η οποία δεν μπορεί να υπερβαίνει την εξαετία. Στόχος είναι η περαιτέρω θωράκιση της ανεξαρτησίας της Δικαιοσύνης και των δικαστικών λειτουργών απέναντι στην εκτελεστική εξουσία. Αλλά και η περαιτέρω ενίσχυση της ουσίας και της ποιότητας της Δημοκρατίας μας. Όπως επίσης και η περαιτέρω διασφάλιση των συμφερόντων και των δικαιωμάτων του πολίτη. 
- Αρθρο 95: Προτείνεται προσθήκη διάταξης για τη σύσταση ειδικού Τμήματος του Συμβουλίου Επικρατείας, με αποκλειστικό αντικείμενο την εκδίκαση των διαφορών που αναφέρονται στις δημόσιες συμβάσεις, με δεδομένο το γεγονός ότι οι συμβάσεις αυτές συνδέονται άρρηκτα με τη διαφάνεια στη διαχείριση του δημόσιου χρήματος. 

- Αρθρο 98: Προτείνεται η προσθήκη διάταξης για τη σύσταση ειδικού Τμήματος στο Ελεγκτικό Συνέδριο, με αποκλειστικό αντικείμενο τον προβλεπόμενο έλεγχο συμβάσεων μεγάλης οικονομικής αξίας, στις οποίες αντισυμβαλλόμενος είναι το Δημόσιο, ή άλλο νομικό πρόσωπο που εξομοιώνεται με το Δημόσιο. Η αόριστη αναφορά σε έλεγχο από το Ελεγκτικό Συνέδριο, που σήμερα γίνεται από διαφορετικά κλιμάκια, δεν διασφαλίζει επαρκώς ενιαία κριτήρια για τον προσυμβατικό έλεγχο, τα οποία είναι αναγκαία για την αποτελεσματική εφαρμογή της αρχής της διαφάνειας και της σταθερότητας. 

Δεν μπορεί εξάλλου να αγνοείται το γεγονός ότι, από το 2002, για το ίδιο αντικείμενο - για τον έλεγχο δηλαδή της νομιμότητας των διαδικασιών που προηγούνται της κατάρτισης «δημόσιων συμβάσεων») - προβλέπεται παράλληλη αρμοδιότητα δύο ανώτατων δικαστηρίων (του Συμβουλίου της Επικρατείας και του Ελεγκτικού Συνεδρίου) γεγονός που δημιουργεί κινδύνους αντιφατικών κρίσεων και διαμορφώνει κλίμα ανασφάλειας δικαίου. Στόχος είναι να καταστεί αυστηρότερος και αποτελεσματικότερος ο έλεγχος στις συμβάσεις του Δημοσίου, ώστε να αποτρέπονται και - στην ανάγκη - να εξουδετερώνονται, στη γένεσή τους, φαινόμενα διαπλοκής, διαφθοράς και κατασπατάλησης του δημόσιου χρήματος. 

Η θέση μας ήταν και είναι ξεκάθαρη: Το Σύνταγμα, η «θεσμική κοίτη» της πολιτικής μας ζωής, να κατευθύνει, με αυστηρό και αποτελεσματικό τρόπο, τη λειτουργία της Πολιτείας σε συγκεκριμένες αρχές. Να επιβάλλει... 

- σεβασμό στον πολίτη και τα συμφέροντά του. 

- Μηδενική ανοχή στη διαφθορά. 

- Διαφάνεια παντού. Είναι καθολική απαίτηση της κοινωνίας, αταλάντευτη απόφασή μας, αλλά και ζήτημα Δημοκρατίας. 

- Αρθρο 100: Προτείνεται η μετατροπή του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου σε Συνταγματικό Δικαστήριο, με ενίσχυση των αρμοδιοτήτων του, ιδίως σε ό,τι αφορά τον έλεγχο της συνταγματικότητας των νόμων. Ταυτόχρονα διατηρείται η δικαιοδοσία 

όλων των δικαστηρίων, όλων των βαθμών και δικαιοδοσιών, να ελέγχουν τη συνταγματικότητα του εφαρμοστέου κανόνα δικαίου, με παράλληλη υποχρέωση να παραπέμπουν κάθε ζήτημα αντισυνταγματικότητας, που ανακύπτει ενώπιόν τους, στην Ολομέλεια του οικείου Ανώτατου Δικαστηρίου. 

Το προτεινόμενο Συνταγματικό Δικαστήριο διατηρεί όλες τις αρμοδιότητες του Ανώτατου Ειδικού Δικαστηρίου. Συνοπτικά, στις αρμοδιότητές του προτείνουμε να ανήκουν κυρίως... 

- Ο τελικός έλεγχος της συνταγματικότητας των νόμων, κατόπιν παραπομπής από τις Ολομέλειες των Ανώτατων Δικαστηρίων. 

- Ο έλεγχος της διαφάνειας των οικονομικών των κομμάτων και των υποψήφιων βουλευτών. 

- Ο έλεγχος του «πόθεν έσχες» των βουλευτών και η επιβολή σχετικών κυρώσεων. 

Στόχος είναι η ενίσχυση της αποτελεσματικότητας της Δικαιοσύνης. Ιδίως, μάλιστα, σ’ ό,τι αφορά τη διαφάνεια στο δημόσιο βίο. 

- Αρθρο 101: Προτείνεται αναθεώρηση, με κατεύθυνση την έμφαση στην αναβάθμιση των νησιωτικών περιοχών της Χώρας και περαιτέρω πρόβλεψη, κατά την οποία, τόσο η Βουλή, όσο και η Διοίκηση, υποχρεούνται να λαμβάνουν υπόψη τις ιδιαίτερες συνθήκες των περιοχών αυτών, με στόχο την ανάπτυξή τους. 

- Αρθρο 102: Προτείνεται αναθεώρησή του, με κατεύθυνση την άρση των αμφισβητήσεων σε ό,τι αφορά το εύρος, τη διαδικασία και τον τύπο κατά τον οποίον ασκούνται από την Τοπική Αυτοδιοίκηση αρμοδιότητες, οι οποίες συνιστούν αποστολή του Κράτους και έχουν ανατεθεί σ’ αυτή. Στόχος είναι η άρση της ασάφειας 

σχετικά με τον τρόπο άσκησης των αρμοδιοτήτων αυτών από τους ΟΤΑ. Επαναλαμβάνω, ταυτόχρονα, ότι - όπως ήδη έχω τονίσει στους εκπροσώπους της Τοπικής Αυτοδιοίκησης - ξεκινούμε δημόσιο διάλογο για το μέλλον της διοικητικής δομής της χώρας. Στόχος είναι να προχωρήσουμε τομές αποκέντρωσης και Τοπικής Αυτοδιοίκησης, που εμβαθύνουν τη Δημοκρατία και προετοιμάζουν τη Χώρα ενόψει των μεγάλων προκλήσεων του μέλλοντος. Η δομή των διατάξεων του άρθρου αυτού, όπως διαμορφώθηκε κατά την τελευταία αναθεώρηση, παρέχει τη δυνατότητα των αναγκαίων μεταρρυθμίσεων, χωρίς να απαιτείται περαιτέρω αναθεώρησή του. 

- Αρθρο 103: Προτείνεται η αναδιατύπωσή του ώστε να προβλέπεται ρητά - με εκτελεστικό νόμο- πότε και με ποιούς όρους επιτρέπεται, πάντοτε μέσω του ΑΣΕΠ, η κάλυψη οργανικών θέσεων του Δημοσίου και του ευρύτερου Δημόσιου Τομέα και από υπάλλήλους που συνάπτουν συμβάσεις ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου. Να προβλέπεται, επίσης, ρητά, για λόγους ίσης μεταχείρισης, η δυνατότητα εξέλιξης των υπαλλήλων αυτών με ανάλογη εφαρμογή των διατάξεων που ισχύουν για τους μόνιμους υπαλλήλους. 

Προτείνεται αναθεώρηση σύμφωνα με τις απαιτήσεις της κοινωνίας και τις ανάγκες της Νέας Εποχής. Είναι άλλωστε κοινή, πλέον, η διαπίστωση ότι ο μεγάλος ασθενής σ’ αυτόν τον Τόπο είναι ο δημόσιος τομέας. Χρειάζεται βαθιές τομές, θαρραλέες μεταρρυθμίσεις. Αυτό κάνουμε. Αυτό θα συνεχίσουμε. Και δεν κάνουμε πίσω. Πρέπει να απαλλάξουμε τις γενιές του αύριο, τις μελλοντικές Κυβερνήσεις, από την ακαμψία της μονιμότητας. 

- Να προσφέρουμε στην Πολιτεία τη δυνατότητα, μέσα από διαδικασίες εγγυημένης διαφάνειας και αντικειμενικότητας, να αξιοποιεί και ανθρώπους εκτός της κλασσικής δημοσιοϋπαλληλικής επετηρίδας. 

- Να λύσουμε τα χέρια της Πολιτείας. 

- Να της επιτρέψουμε μεγαλύτερη ευελιξία. 

Αυτή είναι μια μεγάλη τομή, που την επιβάλλει η σύγχρονη αντίληψη, η αποτελεσματική λειτουργία του Δημόσιου Τομέα, η καλύτερη εξυπηρέτηση του πολίτη, η αξιοκρατία. 

- Αρθρο 104: Προτείνεται ρητή καθιέρωση και της προσωπικής ευθύνης των υπαλλήλων, για παράνομες και υπαίτιες πράξεις, ή παραλείψεις κατά την άσκηση των καθηκόντων τους, που ζημιώνουν την περιουσία του Δημοσίου ή του φορέα στον οποίο παρέχουν τις υπηρεσίες τους. Οι επιμέρους ρυθμίσεις θα γίνουν με σχετικό εκτελεστικό νόμο. Ανεύθυνος για παράνομες πράξεις σε βάρος του δημοσίου συμφέροντος δεν είναι κανένας. 

- Σε ό,τι αφορά τις σχέσεις Πολιτείας και Εκκλησίας, όπως ήδη έχω τονίσει - και μάλιστα από την πρώτη στιγμή- παραμένουμε στη θέση που αναπτύξαμε κατά την προηγούμενη συνταγματική αναθεώρηση: Η Πολιτεία και η Εκκλησία έχουν διακριτούς ρόλους και δεν απαιτείται αναθεώρηση των σχετικών συνταγματικών ρυθμίσεων. Εάν και όταν υπάρχουν θέματα προς ρύθμιση μπορεί να αντιμετωπίζονται από τον κοινό νομοθέτη. 

- Σε ό,τι αφορά τον τρόπο εκλογής του Προέδρου της Δημοκρατίας, η εμπειρία τριάντα χρόνων αποδεικνύει ότι οι ισχύουσες διατάξεις λειτουργούν ευεργετικά για το πολιτικό σύστημα και το δημόσιο βίο. 

- Συμβάλλουν στην ανάπτυξη κλίματος συναίνεσης. 

- Υπηρετούν την ενότητα και την ομοψυχία των Ελλήνων. 

- Αναδεικνύουν στο ύπατο αξίωμα πρόσωπα ευρείας αποδοχής και διεθνούς κύρους. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, 

Η συνταγματική αναθεώρηση συνιστά κορυφαία κοινοβουλευτική διαδικασία, που απαιτεί τη γόνιμη συμμετοχή όλων των συναδέλφων. Είναι γεγονός ότι, ήδη, έχουν αναπτυχθεί ενδιαφέρουσες προτάσεις. Μπορούμε να προβληματιστούμε σοβαρά για πολλές από αυτές. Έχοντας όμως πάντα κατά νου δύο βασικές σταθερές: 

- Πρώτη παραδοχή: Από τη Μεταπολίτευση και μετά, ως γενική συνισταμένη, το πολιτικό μας σύστημα λειτουργεί ικανοποιητικά. Προσφέρει σταθερότητα, ισχυρές κυβερνήσεις, ομαλή εναλλαγή των κομμάτων στην εξουσία. Με δύο λόγια, το στοίχημα της δημοκρατικής ομαλότητας και σταθερότητας το έχουμε κερδίσει. Μένει να κερδίσουμε και το στοίχημα της ανταγωνιστικότητας, της ανάπτυξης, της ευημερίας, της κοινωνικής συνοχής. 

- Και η δεύτερη παραδοχή: Οι συχνές αλλαγές, ακόμη και στη βάση ενδιαφερουσών προτάσεων, δεν συμβάλλουν στη σταθερότητα των θεσμών. Αντίθετα: Είναι η μακρά διάρκεια, η απρόσκοπτη, η σχεδόν αυτοματοποιημένη έμπρακτη εφαρμογή τους, που οδηγεί στην εμπέδωση, την αφομοίωση, την εξοικείωση, το αίσθημα σιγουριάς, την εμπιστοσύνη προς τους θεσμούς και το πολιτικό σύστημα. Γι αυτό, ακριβώς, τέτοιες αλλαγές πρέπει να αντιμετωπίζονται με περίσκεψη και φειδώ. 

Θέλω, πάντως, να υπογραμμίσω ότι, για τη νέα συνταγματική αναθεώρηση, έγινε ως τώρα πολλή, σοβαρή και υπεύθυνη δουλειά, με τη συμμετοχή συναδέλφων, επιστημόνων και ενεργών πολιτών. Σημειώνω ότι, ήδη, έχουν ληφθεί υπόψη σημαντικές προτάσεις και ιδέες που αναπτύχθηκαν από συναδέλφους βουλευτές. Χαρακτηριστικά παραδείγματα είναι τα σχετικά με... 

- τη θεσμική κατοχύρωση του εθελοντισμού, 

- την προστασία της πνευματικής ιδιοκτησίας, 

- την προστασία των δασών και των δασικών εκτάσεων, 

- την αντιμετώπιση της γραφειοκρατίας και της διαφθοράς, 

- την προσωπική ευθύνη των δημοσίων υπαλλήλων, 

- την ιδιαιτερότητα των νησιωτικών περιοχών, 

- την ίδρυση Ειδικών Τμημάτων στο Συμβούλιο της Επικρατείας και το Ελεγκτικό Συνέδριο, 

- την παροχή εγγυήσεων του Δημοσίου μόνο με ειδικό νόμο. 

Υπογραμμίζω ακόμη ότι, στις διαδικασίες που ακολουθούν, όλοι έχουμε τη δυνατότητα συμβολής, με συμπληρωματικές, ή βελτιωτικές προτάσεις, στο πλαίσιο του κοινοβουλευτικού διαλόγου που αναπτύσσουμε. Στο πλαίσιο αυτό αναμένουμε συγκεκριμένες και υπεύθυνες προτάσεις από την πλευρά της Αντιπολίτευσης και ιδίως της Αξιωματικής, η οποία δεν μπορεί -εξαιτίας του θεσμικού της ρόλου- να αρκείται σε αοριστολογίες και επικοινωνιακά πυροτεχνήματα. Για μια ακόμη φορά επαναλαμβάνω: Η συνταγματική μεταρρύθμιση δεν γίνεται, ούτε για ανέξοδο εντυπωσιασμό, ούτε, βέβαια, για να αλλάξουμε το πολιτειακό σύστημα. 

- Γίνεται για να ενισχύσουμε δημοκρατικούς θεσμούς και λειτουργίες. 

- Γίνεται για να ανοίξουμε νέους δρόμους ανάπτυξης και προόδου. 

- Γίνεται για το μέλλον της Χώρας μας, στα επόμενα, πολλά, χρόνια. 

- Γίνεται για τους πολίτες. 

Απόφασή μας είναι να επιδιώξουμε... 

- τη συνεννόηση με όλες τις πολιτικές δυνάμεις. 

- Την αξιοποίηση κάθε γόνιμης ιδέας. 

- Την ευρύτερη δυνατή συναίνεση. 

- Την αναθεώρηση σε πνεύμα συλλογικότητας και εθνικής ομοψυχίας. 

Προτείνουμε αναθεώρηση... 

- μακριά από κομματικές σκοπιμότητες. 

- Μακριά από ιδεοληψίες. 

- Μακριά από άγονες αντιπαραθέσεις. 

Αναθεώρηση που υπηρετεί διαχρονικές αξίες: Τη Δικαιοσύνη, τη διαφάνεια, την ισονομία. Αναθεώρηση ως ένα ακόμα βήμα στην προσπάθεια που συνθέτει, ενώνει και εμπνέει τις Ελληνίδες και τους Έλληνες. Αναθεώρηση ευθύνης, ουσίας και προοπτικής. Αναθεώρηση που αφορά όλους τους Έλληνες, όλους τους πολίτες, τις ανάγκες τους, τα δικαιώματά τους, τα συμφέροντά τους. 

Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, 

Είμαστε περήφανοι για το έργο μας. Είμαστε αισιόδοξοι για το μέλλον της Πατρίδας μας. Έχουμε όραμα, έχουμε σχέδιο, έχουμε δύναμη. Ακολουθούμε, μαζί με τους πολίτες, μαζί με τη μεγάλη κοινωνική πλειοψηφία των αλλαγών, μαζί με τη μεγάλη κοινωνική συμμαχία των μεταρρυθμίσεων, το δρόμο που οδηγεί σε μια καλύτερη Ελλάδα, σε μια καλύτερη ζωή για όλους τους πολίτες, για όλους τους Έλληνες. Ασκούμε διακυβέρνηση, πολιτικής και κοινωνικής ευθύνης. Διακυβέρνηση εμπιστοσύνης. Διακυβέρνηση διαφάνειας. 

- Κλείσαμε το φαύλο κύκλο νοσηρών φαινομένων. 

- Βάλαμε τέλος στο καθεστώς της συγκάλυψης. 

- Συνεχίζουμε σταθερά τη σύγκρουση με τη διαφθορά. Σύγκρουση ολική, μετωπική, ανυποχώρητη. 

- Αλλάζουμε ριζικά τα πράγματα που καθήλωναν τον Τόπο μας στη συντήρηση και την εσωστρέφεια. 

- Διασφαλίζουμε νέα προοπτική, για ολόκληρη τη Χώρα. 

- Χτίζουμε, ημέρα με την ημέρα, το μέλλον που συμφωνήσαμε με τους πολίτες. 

Τίποτε δεν μπορεί να σταματήσει τη νέα πορεία της Χώρας. Τίποτε δεν μπορεί να σταθεί εμπόδιο στις αλλαγές που χρειάζεται ο Τόπος. Τίποτε δεν είναι πάνω από τη δύναμή μας. Διότι δύναμή μας είναι οι πολίτες. Δύναμή μας είναι η πλατειά κοινωνική συμμαχία των αλλαγών και των μεταρρυθμίσεων. 

Προχωρούμε, όλες και όλοι μαζί: 

- Με πίστη στις δυνατότητες της Πατρίδας μας. 

- Με εμπιστοσύνη στους πολίτες. 

- Με ευθύνη για τις μελλοντικές γενιές. 

Προχωρούμε με όραμα και σχέδιο. Με σύμμαχο και συμμέτοχο τον πολίτη. Προχωρούμε αποφασιστικά για την κατάκτηση του μέλλοντος. Για την Ελλάδα που αλλάζει. Την Ελλάδα που προχωρά, με αισιοδοξία και αυτοπεποίθηση, στον 21ο αιώνα. Την Ελλάδα που χτίζει, με ασφάλεια, με σιγουριά, με σταθερότητα, μια πιο δίκαιη κοινωνία, ένα πιο δίκαιο μέλλον. Για όλες τις Ελληνίδες και όλους τους Έλληνες. 

Σας ευχαριστώ. 
Η ΠΡΟΤΑΣΗ του ΠΑΣΟΚ για την αναθεώρηση συνταγματικών διατάξεων

Το πλήρες κείμενο της πρότασης που καταθέτει σήμερα το ΠΑΣΟΚ στη Βουλή για την αναθεώρηση του Συντάγματος, έχει ως εξής: 
 
ΕΙΣΗΓΗΤΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ
Στην πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ. για την αναθεώρηση διατάξεων του Συντάγματος (κατά τα άρθρα 110 του Συντάγματος και 119 του Κανονισμού της Βουλής)
Προς τη Βουλή των Ελλήνων
Το Σύνταγμα του 1975 και η αναθεώρηση του 1986 έθεσαν τέλος στη μακρά ιστορία συνταγματικής ανασφάλειας προσφέροντας το σταθερότερο και επιτυχέστερο πολιτειακό και πολιτικό σύστημα από συστάσεως του ελληνικού κράτους. Η αναθεώρηση του 2001, ακολουθώντας αυτή την παράδοση, υπήρξε μια επιτυχημένη προσπάθεια προσαρμογής του Συντάγματος στα νέα δεδομένα ώστε σήμερα η Ελλάδα να διαθέτει ένα από τα πληρέστερα, δημοκρατικότερα και προοδευτικότερα ευρωπαϊκά συντάγματα.
Στόχος της πρότασής μας είναι η ακόμη πληρέστερη διεύρυνση και διασφάλιση των συνταγματικών ελευθεριών. Προς την κατεύθυνση αυτήν προτείνουμε τη συνταγματική ενθάρρυνση της κοινωνίας των πολιτών, ως προνομιακού πεδίου για την άνθιση της προσωπικής ελευθερίας, της κοινωνικής αλληλεγγύης και της εναλλακτικής πολιτικής συμμετοχής. Προτείνουμε επίσης στοχευμένες παρεμβάσεις, που αποβλέπουν στην ενίσχυση τόσο της κοινωνικής δημοκρατίας – μέσω ιδίως της κατοχύρωσης ενός εγγυημένου επιπέδου αξιοπρεπούς διαβίωσης– όσο και ορισμένων ευαίσθητων ατομικών δικαιωμάτων.
Στόχος της πρότασής μας είναι επίσης, η υιοθέτηση ρυθμίσεων που αποβλέπουν στην ουσιαστική αναβάθμιση του κύρους και της αξιοπιστίας των αντιπροσωπευτικών μας θεσμών, τόσο σε τοπικό όσο και σε κεντρικό επίπεδο (Τοπική Αυτοδιοίκηση, Βουλή, Πρόεδρος της Δημοκρατίας), προκειμένου αφενός μεν να διευρυνθεί η νομιμοποιητική βάση τους, μέσω της αναζωογόνησης των διαδικασιών άμεσης συμμετοχής του πολίτη και κοινωνικού ελέγχου, αφετέρου δε να ενισχυθεί ουσιαστικά ο ρόλος τους, ως βάθρων του δημοκρατικού μας πολιτεύματος, με παράλληλη κατοχύρωση μηχανισμών διαφάνειας, διαβούλευσης και λογοδοσίας, σε όλα τα επίπεδα της λειτουργίας του κράτους.
Στόχος μας είναι μία αναθεώρηση που ισχυροποιεί τις ελευθερίες, κατοχυρώνει δικαιώματα και ενισχύει το κράτος Δικαίου, αποκεντρώνει τις εξουσίες, συμβάλλει στη λογοδοσία των θεσμών και λειτουργιών της διοίκησης, διαμορφώνει ευρύτερες συναινέσεις και συνθέσεις μέσα από τη διαβούλευση, τη διαφάνεια και τη συμμετοχή.
Ο πολίτης, η διασφάλιση και η διεύρυνση των δικαιωμάτων του, είναι για το ΠΑΣΟΚ η αφετηρία και το επίκεντρο της αναθεωρητικής πρωτοβουλίας.
ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΤΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ ΠΡΟΣ ΑΝΑΘΕΩΡΗΣΗ
Οι υπογράφοντες Βουλευτές στο πνεύμα των προλεχθέντων προτείνουμε να κινηθεί η διαδικασία αναθεώρησης του Συντάγματος, σύμφωνα με τα άρθρα 110 του Συντάγματος και 119 του Κανονισμού της Βουλής ώστε να διαπιστωθεί η ανάγκη αναθεώρησης των ακόλουθων άρθρων:
Άρθρο 3 (Ερμηνευτική δήλωση), Άρθρο 5, Άρθρο 12 (παράγραφος 1), Άρθρο 13 (παράγραφοι 2 και 5), Άρθρο 14 (παράγραφος 9), Άρθρο 16 (παράγραφοι 2, 5, 6 και 7), Άρθρο 21 (παράγραφος 3), Άρθρο 32, Άρθρο 33 (παράγραφος 2), Άρθρο 43 (παράγραφοι 2 και 4), Άρθρο 44 (παράγραφος 2), Άρθρο 55 (παράγραφος 1), Άρθρο 59 (παράγραφοι 1 και 2), Άρθρο 68, Άρθρο 73, Άρθρο 79, Άρθρο 90, Άρθρο 101, Άρθρο 102, Προσθήκη Προοιμίου.
Η συγκεκριμένη αιτιολογία και κατεύθυνση των προτεινόμενων αλλαγών έχει ως ακολούθως.
ΑΝΑΛΥΤΙΚΗ ΠΡΟΤΑΣΗ
Άρθρο 3 – Ερμηνευτική δήλωση
Είναι αλήθεια ότι υπάρχει και θα υπάρχει ένα θεσμικό έλλειμμα στη λειτουργία του συνταγματικού μας πολιτεύματος όσο δεν αποσαφηνίζεται το ζήτημα των σχέσεων Κράτους και Εκκλησίας στην κατεύθυνση της κατοχύρωσης διακριτών ρόλων. Η ύπαρξη διακριτών ρόλων δεν σημαίνει σε καμία περίπτωση αντιπαλότητα. Ο ιστορικός και κοινωνικός ρόλος της Εκκλησίας είναι σημαντικός και αναμφισβήτητος. Οι αλλαγές στο θεσμικό πλαίσιο είναι αναγκαίες όχι για να μειώσουν το ρόλο της Ορθοδοξίας ως ιδιαίτερης συνιστώσας της ιστορικής και πολιτισμικής μας παράδοσης αλλά για να δώσουν τη δυνατότητα, στις συνθήκες της σημερινής εποχής, στην Εκκλησία να ρυθμίσει με σύγχρονους όρους τα του οίκου της και τα της σχέσης της με τους πιστούς με αυτονομία και αποτελεσματικότητα.
Για το λόγο αυτό προτείνουμε την εισαγωγή ερμηνευτικής δήλωσης στο άρθρο 3 με αντικείμενο την εννοιολογική αποσαφήνιση του όρου «επικρατούσα θρησκεία» προς την κατεύθυνση της έμφασης των αναγνωριζόμενων ήδη διακριτών ρόλων Κράτους και Εκκλησίας και του πλήρους σεβασμού της θρησκευτικής ελευθερίας και ισότητας.
Άρθρο 5 (Δικαιώματα για τους νομίμως διαβιούντες στη χώρα αλλοδαπούς, Εισαγωγή συνταγματικής πρόβλεψης για τις Μη Κυβερνητικές Οργανώσεις και την Κοινωνία των Πολιτών)
Η εισαγωγή συνταγματικής πρόβλεψης σχετικά με τα δικαιώματα των αλλοδαπών που μένουν νόμιμα στη χώρα μας αποτελεί μία αναγκαιότητα στην νέα πραγματικότητα της παγκοσμιοποίησης. Η Ελλάδα έχει γίνει πλέον μία σημαντική χώρα υποδοχής μεταναστών και οφείλουμε να κατοχυρώσουμε θεσμικά τη θέση τους στην κατεύθυνση της ενσωμάτωσής τους στην ελληνική κοινωνία Επισημαίνουμε ότι η εισαγωγή ρητής ρύθμισης για τους αλλοδαπούς στο Σύνταγμά μας θα αποτελούσε μία πρωτοποριακή πρόταση και θα ήταν πράγματι μία καινοτομία σε σχέση με τα Συντάγματα άλλων χωρών. 
Προτείνεται η εισαγωγή συνταγματικής πρόβλεψης, εν είδει γενικής ρήτρας, που θα αναγνωρίζει ρητά για τους νομίμως διαβιούντες στη χώρα αλλοδαπούς ίσα δικαιώματα με τους Έλληνες πολίτες. Συγκεκριμένα, προτείνεται η εισαγωγή νέας παραγράφου μετά την παράγραφο 2 του άρθρου 5 του Συντάγματος -σ’ αυτήν ήδη κατοχυρώνεται η προστασία της ζωής, της τιμής και της ελευθερίας όλων όσων βρίσκονται στην ελληνική επικράτεια, χωρίς ρητή διάκριση ως προς τους έλληνες πολίτες- στην οποία θα κατοχυρώνεται ότι οι αλλοδαποί που κατοικούν νομίμως στην Ελλάδα θα απολαμβάνουν την ίδια προστασία δικαιωμάτων.
Η ρητή συνταγματική κατοχύρωση της δράσης των Μη Κυβερνητικών Οργανώσεων αποτελεί ένα αίτημα των καιρών.
Ήδη στο υφιστάμενο συνταγματικό πλαίσιο, στο άρθρο 12 του Συντάγματος αναγνωρίζονται εν γένει οι ενώσεις πολιτών και το δικαίωμα των πολιτών να συνιστούν ενώσεις. Προτείνουμε τη ρητή αναγνώριση και την κατοχύρωση του ενεργού ρόλου και της συμμετοχής των ενώσεων πολιτών στην επιδίωξη κοινωνικών σκοπών για την προώθηση του δημοσίου και ευρύτερου κοινωνικού συμφέροντος, με την προσθήκη παραγράφου στο άρθρο 5, προς την κατεύθυνση της έμφασης στον καθοριστικό ρόλο της Κοινωνίας των Πολιτών, μέσω των Ενώσεων Πολιτών, στη διαμόρφωση του κοινωνικού γίγνεσθαι.
Άρθρο 13 (Κατάργηση της απαγόρευσης του προσηλυτισμού)
Προτείνουμε την κατάργηση του τελευταίου εδαφίου της παραγράφου 2 σχετικώς με την απαγόρευση του προσηλυτισμού. Η συνταγματική απαγόρευση του προσηλυτισμού δεν αρμόζει σε ένα σύγχρονο κράτος δικαίου και γι’ αυτό δεν απαντάται σε καμία άλλη συνταγματική τάξη (βλ και την πρόσφατη από 29-3-2006 παρατήρηση στην Έκθεση του Επιτρόπου για τα Ανθρώπινα Δικαιώματα του Συμβουλίου της Ευρώπης: «… και μόνη η ύπαρξη των παραπάνω διατάξεων του ποινικού δικαίου … ασκούν ως μη όφειλαν πίεση σε θρησκευτικές και πνευματικές ομάδες που θα ήθελαν να μοιρασθούν τις πεποιθήσεις τους με νόμιμο τρόπο»). Δεν συνάδει με τη γενικότερη, συνταγματικά κατοχυρωμένη, αρχή της ελεύθερης διάδοσης των ιδεών η συγκεκριμένη συνταγματική ρύθμιση. Ο προσηλυτισμός είναι άρρηκτα συνδεδεμένος με την διαπάλη των ιδεών που πρέπει κατά το Σύνταγμά μας να είναι ελεύθερη.
Άρθρο 13 παρ. 5 (Κατάργηση του όρκου) – Άρθρο 33 (όρκος Προέδρου Δημοκρατίας) – Άρθρο 59 (όρκος Βουλευτών)
Προτείνεται η κατάργηση της παραγράφου 5 περί όρκου ούτως ώστε το ζήτημα να ρυθμίζεται από την κοινή νομοθεσία στο πλαίσιο της θρησκευτικής ελευθερίας.
Αντίστοιχα αναδιαμορφώνονται τα άρθρα 33 (όρκος Προέδρου Δημοκρατίας) και 59 (όρκος Βουλευτών) έτσι ώστε τα πολιτικά πρόσωπα να ορκίζονται στην τιμή και την υπόληψή τους για το σεβασμό του Συντάγματος και των Νόμων και του δημοκρατικού πολιτεύματος.
Άρθρο 14 παρ.9
Το ΠΑΣΟΚ επιμένει στη διαφάνεια, την πολυφωνία και την αποτροπή της συγκέντρωσης των ΜΜΕ που διασφαλίζονται στα εδάφια α’, β’ , γ’ και δ’ της παρ. 9 του άρθρου 14. Προτείνουμε τη συμπλήρωσή της παραγράφου με αναφορά στις αρχές της ανεξαρτησίας των ΜΜΕ από την οικονομική και πολιτική εξουσία αλλά και τη διασφάλιση της πρόσβασης των κοινωνικών και πολιτικών ομάδων με σεβασμό προς την πολυμέρεια.
Άρθρο 16
α. Επί της αρχής
Για το ΠΑΣΟΚ η αναθεώρηση του άρθρου 16 πρέπει να βασισθεί σε 2 άξονες:
(α) Η Πολιτεία οφείλει να ενισχύσει περαιτέρω και κατά προτεραιότητα το Δημόσιο Πανεπιστήμιο και να εξασφαλίσει την αυτοδιοίκηση και την αυτοτέλειά του.
(β) Η δυνατότητα ίδρυσης μη κρατικών Πανεπιστημίων πρέπει να οριοθετηθεί συστηματικά με βάση μία σειρά αυστηρών εγγυήσεων, αντίστοιχων προς τις εγγυήσεις των δημοσίων ΑΕΙ. Επιπλέον πρέπει να προβλεφθεί ρητά στο Σύνταγμα ότι τα μη κρατικά ΑΕΙ θα μπορούν να λάβουν αποκλειστικά τη μορφή των μη κερδοσκοπικών φορέων. Έτσι εξασφαλίζεται ο δημόσιος έλεγχος στον μη κρατικό εκπαιδευτικό χώρο.
β. Επί των παραγράφων 5 και 6 του άρθρου 16
Προτείνουμε την αναθεώρηση των παραγράφων αυτών έτσι ώστε διατηρουμένων των εγγυήσεων που ισχύουν για το δημόσιο Πανεπιστήμιο να παρέχεται η δυνατότητα σύστασης ΑΕΙ μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα από νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και από ιδιώτες που αποβλέπουν να αναπτύξουν κοινωφελή δράση, μετά από κρατική άδεια. Απαραίτητο είναι να προβλέπεται ότι τα ιδρύματα αυτά θα υπάγονται σε κρατική εποπτεία με σκοπό τη διασφάλιση παροχής ανώτατης εκπαίδευσης υψηλού επιπέδου και την εγγύηση των αρχών της ακαδημαϊκής ελευθερίας, της ελευθερίας της διδασκαλίας και της πλήρους αυτοδιοίκησης. Αυστηρός στόχος της νέας ρύθμισης πρέπει να είναι η δημιουργία ενός εθνικού συστήματος ανώτατης εκπαίδευσης, με ενότητα και ομοιογένεια. 
Νόμος θα ορίζει τους όρους και τις προϋποθέσεις για τη χορήγηση άδειας ίδρυσης και λειτουργίας μη κρατικών ΑΕΙ, τη νομική μορφή τους, την εφαρμογή της αρχής της πλήρους αυτοδιοίκησης, τον τρόπο επιλογής και τα προσόντα του διδακτικού προσωπικού τους, τον τρόπο εισαγωγής σε αυτά και τις εγγυήσεις της επιστημονικής ελευθερίας. Το Σύνταγμα θα θέτει τις βασικές αρχές και προϋποθέσεις του εκτελεστικού αυτού νόμου προς την κατεύθυνση της διασφάλισης της ταυτότητας προδιαγραφών, της διαφάνειας και της αξιοκρατίας.
γ. Επί της παραγράφου 7 του άρθρου 16
Προτείνουμε την κατάργηση της παραγράφου 7 για να λυθούν τα όποια νομικά προβλήματα τέθηκαν κατά την εισαγωγή του νόμου που ενέτασσε τα ΤΕΙ στην ανώτατη εκπαίδευση.
δ. Επί της παραγράφου 2 του άρθρου 16
Το ΠΑΣΟΚ προτείνει την αναθεώρηση της παραγράφου 2 του άρθρου 16 με την προσθήκη αναφοράς για την ανάπτυξη της «ανθρωπιστικής, κοινωνικής και δημοκρατικής συνείδησης» ως σκοπού της παιδείας.
Άρθρο 21 (Συνταγματική πρόβλεψη για τη διασφάλιση ενός ελάχιστου εγγυημένου επιπέδου αξιοπρεπούς διαβίωσης)
Καθοριστικός ρόλος του σύγχρονου κοινωνικού κράτους είναι η διασφάλιση των βασικών παραμέτρων ποιότητας ζωής για τους πολίτες του. Η διασφάλιση ενός «ελαχίστου εγγυημένου επίπεδου αξιοπρεπούς διαβίωσης» αποτελεί αίτημα των καιρών.
Προτείνουμε την εισαγωγή μίας γενικής ρήτρας στο άρθρο 21 και συγκεκριμένα μίας νέας διάταξης στο άρθρο 21, μετά την παράγραφο 3 αυτού, με αντικείμενο την κατοχύρωση της διασφάλισης από το Κράτος ενός «ελάχιστου εγγυημένου επιπέδου αξιοπρεπούς διαβίωσης», δηλαδή ενός ελάχιστου επιπέδου ποιότητας ζωής για τους πολίτες. Μία τέτοια ρήτρα, εντασσόμενη στον άρθρο 21, που αποτελεί τη βάση των διατάξεων περί κοινωνικής πρόνοιας, θα αποτελούσε τον πυρήνα των θεσμικών εγγυήσεων του κοινωνικού κράτους, θέτοντας μία σαφή κατεύθυνση στην άσκηση των κρατικών πολιτικών. 
Άρθρο 32 (Αποσύνδεση της διαδικασίας εκλογής του Προέδρου της Δημοκρατίας από την απειλή διάλυσης της Βουλής)
Το ΠΑΣΟΚ επαναφέρει τη θέση που υποστήριξε κατά την αναθεώρηση του Συντάγματος το 2001 για την ανάγκη αποσύνδεσης της εκλογής του Προέδρου της Δημοκρατίας από την απειλή διάλυσης της Βουλής. Υπογραμμίζει την ανάγκη να διαμορφώνονται ευρύτατες συναινέσεις γύρω από ένα θεσμό που συμβολίζει την ενότητα του έθνους και της κοινωνίας και την ανάγκη για τη συμμετοχή του πολίτη σε κρίσιμες αποφάσεις. Στη βάση αυτή προτείνουμε προς συζήτηση την άμεση εκλογή, την κοινοβουλευτική ή συνδυασμό τους με στόχο να αποκλείσουμε την διάλυση της Βουλής σε περίπτωση αδυναμίας εκλογής Προέδρου της Δημοκρατίας.
Άρθρο 43 παρ. 2 (Κανονιστική αρμοδιότητα των ΟΤΑ)
Προκειμένου να αποφευχθούν τα προβλήματα που έχουν επανειλημμένα ανακύψει από την νομολογία του ΣτΕ, προτείνουμε τη τροποποίηση των αυστηρών προϋποθέσεων (ρύθμιση ειδικότερων θεμάτων ή θεμάτων με τοπικό ενδιαφέρον ή με χαρακτήρα τεχνικό ή λεπτομερειακό) υπό τις οποίες επιτρέπεται σήμερα από το Σύνταγμα (άρθρο 43.2.β) «εξουσιοδότηση και για την έκδοση κανονιστικών πράξεων από άλλα όργανα της διοίκησης». Επειδή όμως ενδέχεται να υπάρξουν αντιρρήσεις ως προς την σχετικοποίηση των ισχυουσών σήμερα εγγυήσεων θα μπορούσε αφενός να προβλεφθεί ανάλογη ειδική διαδικασία ελέγχου των εν λόγω πράξεων, αφετέρου να παρασχεθεί η δυνατότητα στον νομοθέτη να θέσει, μέσω του σχετικού εκτελεστικού νόμου, και ειδικότερους όρους ως προς την έκδοση τέτοιων κανονιστικών πράξεων. 
Άρθρο 44 (Ενίσχυση της συμμετοχικής δημοκρατίας - Δημοψήφισμα)
Η κρίση της πολιτικής, που πολύ συχνά συνδέεται με την κρίση των θεσμών της αντιπροσωπευτικής δημοκρατίας, καθιστά επίκαιρο και κρίσιμο το ζήτημα της εισαγωγής νέων και της ενίσχυσης και ενεργοποίησης υφιστάμενων, αλλά ανενεργών, θεσμών άμεσης δημοκρατίας.
Στο πλαίσιο της αντιπροσωπευτικής δημοκρατίας οι θεσμοί άμεσης δημοκρατίας μπορούν να λειτουργούν ενισχυτικά και υποστηρικτικά: το ίδιο το εκλογικό σώμα, η ίδια η κοινωνία των πολιτών πρέπει να έχει την δυνατότητα να θέτει κρίσιμα ζητήματα προς συζήτηση και βεβαίως την αρμοδιότητα να λαμβάνει τις τελικές αποφάσεις, όταν αυτές έχουν ιδιαίτερη σημασία για τη πορεία κρίσιμων εθνικών ή σοβαρών κοινωνικών θεμάτων.
Γι’ αυτό είναι αναγκαίο να επέλθουν αλλαγές προκειμένου να ενεργοποιηθεί ένας θεμελιώδης δημοκρατικός θεσμός, το δημοψήφισμα, που έχει μείνει ανενεργός επί 32 και πλέον χρόνια.
Προς την κατεύθυνση αυτή πρέπει να προβλεφθεί η μείωση της αυξημένης πλειοψηφίας των 3/5 του όλου αριθμού των βουλευτών που απαιτείται προκειμένου να προκηρυχθεί δημοψήφισμα για σοβαρό κοινωνικό θέμα έτσι ώστε η σχετική απόφαση να λαμβάνεται με την απόλυτη πλειοψηφία του όλου αριθμού των βουλευτών, δηλαδή ίση μ’ αυτήν που απαιτείται προκειμένου να προκηρυχθεί δημοψήφισμα για κρίσιμο εθνικό θέμα.
Προτείνουμε την προσθήκη εδαφίου, σύμφωνα με το οποίο η διεξαγωγή δημοψηφίσματος της δεύτερης αυτής κατηγορίας δηλαδή για σοβαρό κοινωνικό ζήτημα εκτός από τα δημοσιονομικά και τα ασφαλιστικά, μπορεί να προταθεί στη Βουλή όχι μόνον από έναν αριθμό βουλευτών αλλά και από έναν αριθμό πολιτών (π.χ. το 5% του εκλογικού σώματος).
Άρθρο 55, παράγραφος 1 (Ελάχιστο όριο ηλικίας για την εκλογή Βουλευτή)
Το ΠΑΣΟΚ εμπιστεύεται τη νέα γενιά, επιθυμεί την ενίσχυση της συμμετοχής της στα κοινά και θεωρεί κρίσιμη για το πολιτικό μας σύστημα την καλλιέργεια της δημοκρατικής της συνείδησης. Γι’ αυτό κρίνει ότι δεν υπάρχει κανένα ισχυρό επιχείρημα για την διατήρηση του ορίου ηλικίας στα 25 έτη για την εκλογή Βουλευτή. Προτείνει να ισχύσει για το δικαίωμα του εκλέγεσθαι το 21ο έτος.
Άρθρο 68 (Λογοδοσία των ανεξάρτητων αρχών προς την Βουλή – Ακρόαση των Αρχηγών Επιτελείων και των Σωμάτων Ασφαλείας)
Το άρθρο 101Α που προστέθηκε με την αναθεώρηση του 2001 προβλέπει ρητά στην παρ. 3 την υπαγωγή των ανεξάρτητων αρχών στον έλεγχο της Βουλής που ασκείται κατά τον κανονισμό της μέσω της Μόνιμης Ειδικής Επιτροπής Θεσμών και Διαφάνειας. Είναι όμως σκόπιμο να κατοχυρωθεί και ρητά η αρμοδιότητα εποπτείας και ελέγχου της Βουλής και επί των ανεξαρτήτων αρχών που δεν προβλέπονται από το ίδιο το Σύνταγμα, αλλά έχουν συσταθεί με νόμο. Είναι προφανές ότι και ως προς αυτές τις ανεξάρτητες αρχές μπορεί να προβλέπεται διαδικασία επιλογής και διορισμού των μελών ανάλογη με αυτήν που προβλέπεται για τις οριζόμενες στο Σύνταγμα ανεξάρτητες αρχές.
Επίσης, προτείνουμε να προστεθεί νέα παράγραφος στο άρθρο 68 του Συντάγματος και αναλυτικότερα στον νόμο και τον κανονισμό της Βουλής η ακρόαση όσων πρόκειται να επιλεγούν από τα αρμόδια κυβερνητικά όργανα για τις θέσεις των αρχηγών των τεσσάρων επιτελείων των Ενόπλων Δυνάμεων και των σωμάτων ασφαλείας.
Άρθρο 73 (Λαϊκή νομοθετική πρωτοβουλία, Συμμετοχή ΟΤΑ)
Στο πλαίσιο της ευρύτερης πρότασής μας για την ενίσχυση της συμμετοχικής δημοκρατίας, κρίνεται σκόπιμη η αναθεώρηση του άρθρου 73 και η προσθήκη παραγράφου με την οποία εισάγεται ο θεσμός της λαϊκής νομοθετικής πρωτοβουλίας. Ένας αριθμός πολιτών (π.χ. το 3% του εκλογικού σώματος) μπορεί να υποβάλει στη Βουλή πρόταση νόμου και η Βουλή έχει υποχρέωση να συζητήσει την πρόταση αυτή. Όλα τα συναφή ζητήματα θα ρυθμιστούν λεπτομερώς με σχετικό εκτελεστικό νόμο και τον κανονισμό της Βουλής που πρέπει να αναθεωρηθεί ανάλογα. Η νομοθετική αρμοδιότητα εξακολουθεί να ανήκει στη Βουλή που ψηφίζει και τον Πρόεδρο της Δημοκρατίας που εκδίδει και δημοσιεύει τους νόμους, όπως προβλέπει το άρθρο 26 παρ.1 που ανήκει στον σκληρό πυρήνα των μη υποκείμενων προς αναθεώρηση διατάξεων. Το ίδιο όμως το εκλογικό σώμα που αναδεικνύει τη Βουλή μπορεί και πρέπει κατά μείζονα λόγο να συμμετέχει στη νομοθετική διαδικασία ζητώντας τη συζήτηση μιας πρότασης νόμου. 
Προκειμένου να εφαρμοσθούν ειδικές διαδικασίες διαβούλευσης του νομοθέτη με τον χώρο της αυτοδιοίκησης θα πρέπει να προβλεφθεί ρητά σε ειδική παράγραφο ότι τα νομοσχέδια και οι προτάσεις νόμων που αφορoύν θέματα τοπικής αυτοδιοίκησης συνοδεύονται από σχετική γνώμη των θεσμικών εκπροσώπων της τοπικής αυτοδιοίκησης, οι οποίοι θα έχουν επίσης δικαίωμα να ζητούν και προφορική ακρόαση, για την υποστήριξη των απόψεών τους στην οικεία κοινοβουλευτική επιτροπή, κατά τις ειδικότερες διατάξεις του κανονισμού της Βουλής. 
Άρθρο 79 (Η συζήτηση και η ψήφιση του προϋπολογισμού)
Σε όλα τα ανεπτυγμένα αντιπροσωπευτικά πολιτικά συστήματα, στην ίδια την Ευρωπαϊκή Ένωση, στις ΗΠΑ και σε πολλές χώρες-μέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης η συμμετοχή του Κοινοβουλίου στη διαδικασία της συζήτησης και ψήφισης του προϋπολογισμού είναι μία από τις σοβαρότερες, ουσιαστικότερες και κρισιμότερες πολιτικές διαδικασίες. Με την αναθεώρηση του 2001 το άρθρο 79 του Συντάγματος τροποποιήθηκε ώστε η συζήτηση και η ψήφιση του προϋπολογισμού να γίνεται με πολύ μεγαλύτερη χρονική άνεση και σε πολύ μεγαλύτερο βάθος. Τώρα όμως ήρθε η ώρα για ένα ακόμα πιο σημαντικό βήμα με την κατάργηση της διαδικασίας των κωδικών ως προς την ψήφιση του προϋπολογισμού. Η Βουλή πρέπει να έχει την αρμοδιότητα τροποποίησης των επιμέρους προβλέψεων του προϋπολογισμού. Αυτό θα οδηγήσει σε μία νέα μέθοδο κατάρτισης του ίδιου του σχεδίου του προϋπολογισμού, έτσι ώστε να υπάρχει ουσιαστική πολιτική και κοινωνική διαφάνεια, αλλά και ορθολογικότερη δημοσιονομική διαχείριση. Ανάλογα πρέπει βέβαια να αναθεωρηθεί και ο κανονισμός της Βουλής.
Άρθρο 90 (Συμμετοχή της Βουλής στην επιλογή της ηγεσίας της δικαιοσύνης)
Κατά την αναθεώρηση του 2001, ένα από τα σημαντικότερα κεφάλαια ήταν αυτό της δικαιοσύνης, καθώς στη δέσμη των άρθρων 87 έως 100 έγιναν πολλές και κρίσιμες μεταβολές που αποδίδουν αποτελέσματα. Η πρόταση όμως του ΠΑΣΟΚ για την ανάδειξη της ηγεσίας της δικαιοσύνης με προεπιλογή που θα πραγματοποιούσε ένα ευρύ, ενιαίο Ανώτατο Δικαστικό Συμβούλιο με τη συμμετοχή δικαστικών λειτουργών όλων των κλάδων και βαθμών, δικηγόρων και καθηγητών Νομικής, δηλαδή εκπροσώπων όλου του νομικού κόσμου, δεν έγινε δεκτή από τη Νέα Δημοκρατία. 
Το ΠΑΣΟΚ προτείνει σήμερα για την ανάδειξη των Προέδρων και Αντιπροέδρων των Ανωτάτων Δικαστηρίων, του Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου και των Γενικών Επιτρόπων στα διοικητικά δικαστήρια και το Ελεγκτικό Συνέδριο, τη συμμετοχή της Βουλής στη διαδικασία επιλογής, χωρίς, ωστόσο, να θίγεται η τελική αρμοδιότητα του Υπουργικού Συμβουλίου.
Η ακρόαση των προτεινομένων από τη Βουλή και συγκεκριμένα η ακρόαση τουλάχιστον τριών προτεινομένων για κάθε θέση που πρόκειται να πληρωθεί από την επιτροπή θεσμών και διαφάνειας της Βουλής που συντάσσει σχετική έκθεση χωρίς κατάταξη, θα καταστήσει αφενός μεν πιο ουσιαστική τη διερεύνηση και αξιολόγηση της προσωπικότητας και των αντιλήψεων των δικαστικών λειτουργών που πρόκειται να καταλάβουν τις κορυφαίες θέσεις της δικαιοσύνης, αφετέρου δε θα δημιουργήσει γενικότερα την αίσθηση (που είναι αναγκαία στο χώρο της δικαιοσύνης) ότι ο δικαστικός λειτουργός ενεργεί στο όνομα του Ελληνικού Λαού, εφόσον στο όνομα του Ελληνικού Λαού εκδίδει τις αποφάσεις του. Παρότι η διαδικασία αυτή μπορεί να θεσπιστεί και στο επίπεδο της κοινής νομοθεσίας και του κανονισμού της Βουλής, η προσθήκη σχετικής παραγράφου στο άρθρο 90 είναι σκόπιμη για λόγους νομικής σαφήνειας.
Άρθρο 101 (Ορεινές περιοχές- αρχής της εγγύτητας- αρχές της διαφάνειας, της διαβούλευσης και της λογοδοσίας)
Προτείνεται να αναχθεί σε αυτοτελή διάταξη η ερμηνευτική δήλωση του άρθρου 101 με την προσθήκη και των απομονωμένων ορεινών περιοχών. 
Στην παράγραφο 2 προτείνεται η κατοχύρωση της αρχής της εγγύτητας, ώστε να προσλάβει νέα ποιότητα και λειτουργία το διοικητικό σύστημα της χώρας. Σύμφωνα με αυτήν οι αρμοδιότητες της διοίκησης ασκούνται κατά προτίμηση από τα πλησιέστερα στους πολίτες όργανα.
Ρητή αναφορά προτείνεται να γίνει και στις αρχές της διαφάνειας, της διαβούλευσης και της λογοδοσίας, ώστε να διατρέχουν ως αρχές τη δομή και τη λειτουργία του διοικητικού συστήματος. 
Άρθρο 102 (Αναβάθμιση Τοπικής Αυτοδιοίκησης)
α. Προτείνεται να αποτυπωθεί στο άρθρο 102 ο διττός ρόλος της αυτοδιοίκησης, ως συμμετοχικού θεσμού και έκφρασης της τοπικής αυτονομίας και ως αναπόσπαστου τμήματος του πολιτικού και του διοικητικού συστήματος της χώρας. Από έναν τέτοιο προσδιορισμό της φύσης και του ρόλου της τοπικής αυτοδιοίκησης απορρέουν ειδικότερα οι αρμοδιότητές της ως προς την διαχείριση των δημόσιων υποθέσεων, που δεν εξαντλούνται στην διαχείριση των δημόσιων υποθέσεων τοπικού χαρακτήρα (όπως πρέπει να αποδοθούν πλέον ορολογικά οι «τοπικές υποθέσεις»), για τις οποίες διατηρείται, ευλόγως, το τεκμήριο αρμοδιότητας, αλλά και επεκτείνονται στο σύνολο των δημόσιων υποθέσεων που αναθέτει στους ΟΤΑ ο νομοθέτης, με βασικό κριτήριο το ότι προσιδιάζουν στα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά και στα συγκριτικά τους πλεονεκτήματα (ιδίως στην αμεσότητα της σχέσης με τους πολίτες σε συνδυασμό με την ισχυρή δημοκρατική τους νομιμοποίηση).
Προτείνεται η προσθήκη ερμηνευτικής δήλωσης σύμφωνα με την οποία στις δημόσιες υποθέσεις που μπορούν να αποτελούν αρμοδιότητα των ΟΤΑ μπορούν να περιλαμβάνονται και οι ρυθμιστικές αρμοδιότητες για το χωροταξικό και πολεοδομικό σχεδιασμό καθώς και για κάθε άλλη δημόσια πολιτική τοπικής και περιφερειακής κλίμακας.
β. Προτείνεται να αποτυπωθεί με σαφήνεια και πληρότητα στο Σύνταγμα μια νέα οργανωτική δομή, με καθιέρωση της περιφερειακής αυτοδιοίκησης ως δεύτερου βαθμού με ρητή αναφορά όμως στο ότι συμπεριλαμβάνει και τις υφιστάμενες νομαρχιακές αυτοδιοικήσεις.
γ. Προτείνεται επίσης να ορισθεί ότι η οικονομική αυτοτέλεια και οι πόροι των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης για την εκπλήρωση της αποστολής τους και την αποτελεσματική άσκηση των αρμοδιοτήτων τους διασφαλίζονται με τη λήψη των αναγκαίων νομοθετικών, κανονιστικών και δημοσιονομικών μέτρων και ότι δεν νοείται οποιαδήποτε ανάθεση ή μεταφορά αρμοδιοτήτων προς τους οργανισμούς τοπικής αυτοδιοίκησης χωρίς ταυτόχρονη διασφάλιση στον ίδιο νόμο ή στην ίδια κανονιστική πράξη που την προβλέπουν, των αναγκαίων πόρων. Καθοριστικής σημασίας για το μέλλον των ΟΤΑ είναι η φορολογική αποκέντρωση, με στόχο την πραγματική διασφάλιση της οικονομικής αυτοτέλειας των ΟΤΑ. Προτείνεται νέα ρύθμιση που θα προβλέπει ρητά ότι οι οργανισμοί τοπικής αυτοδιοίκησης μπορούν να καθορίζουν και να εισπράττουν τοπικά έσοδα από φόρους και τέλη (πλην των ανταποδοτικών), κατ’ εξαίρεση των οριζομένων στην παρ. 4 του άρθρου 78 του Συντάγματος.
Η ανάθεση της σχετικής αρμοδιότητας είναι ορθότερο να γίνει με νόμο πλαίσιο, ο οποίος θα οριοθετεί την διακριτική ευχέρεια των ΟΤΑ ως προς την άσκηση φορολογικής πολιτικής. Συγκεκριμένα ο νόμος αυτός θα χαράσσει τις γενικές αρχές και κατευθύνσεις μιας τέτοιας φορολογικής πολιτικής, με ιδιαίτερη έμφαση στα κριτήρια της χωρικής και κοινωνικής συνοχής (όπως έχουν διαπλασθεί στο πλαίσιο της ευρωπαϊκής πραγματικότητας) τα οποία που αποτελούν τη βάση για την οργάνωση ενός πλέγματος εξισορροπητικών μηχανισμών που θα αποβλέπουν, για το σύνολο των πόρων που διατίθενται στους ΟΤΑ, στην άμβλυνση των πάσης φύσεως ανισοτήτων. 
Προοίμιο
Προτείνουμε, αμέσως μετά την επίκληση «Εις το όνομα της Αγίας και Ομοουσίου και Αδιαιρέτου Τριάδος» να προστεθεί προοίμιο, στο οποίο θα γίνεται αναφορά στις αξίες, την ταυτότητα, τον πολιτισμό και την θέση μας στην Ευρώπη και τον κόσμο.
Οι υπογράφοντες Βουλευτές

'Αρθρο 16 - (Παιδεία, τέχνη, επιστήμη)

1. H τέχνη και η επιστήμη, η έρευνα και η διδασκαλία είναι ελεύθερες. η ανάπτυξη και η προαγωγή τους αποτελεί υποχρέωση του Kράτους. H ακαδημαϊκή ελευθερία και η ελευθερία της διδασκαλίας δεν απαλλάσσουν από το καθήκον της υπακοής στο Σύνταγμα. 
2. H παιδεία αποτελεί βασική αποστολή του Kράτους και έχει σκοπό την ηθική, πνευματική, επαγγελματική και φυσική αγωγή των Eλλήνων, την ανάπτυξη της εθνικής και θρησκευτικής συνείδησης και τη διάπλασή τους σε ελεύθερους και υπεύθυνους πολίτες. 
3. Tα έτη υποχρεωτικής φοίτησης δεν μπορεί να είναι λιγότερα από εννέα. 
4. Όλοι οι Έλληνες έχουν δικαίωμα δωρεάν παιδείας, σε όλες τις βαθμίδες της, στα κρατικά εκπαιδευτήρια. Tο Kράτος ενισχύει τους σπουδαστές που διακρίνονται, καθώς και αυτούς που έχουν ανάγκη από βοήθεια ή ειδική προστασία, ανάλογα με τις ικανότητές τους. 
5. H ανώτατη εκπαίδευση παρέχεται αποκλειστικά από ιδρύματα που αποτελούν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με πλήρη αυτοδιοίκηση. Tα ιδρύματα αυτά τελούν υπό την εποπτεία του Kράτους, έχουν δικαίωμα να ενισχύονται οικονομικά από αυτό και λειτουργούν σύμφωνα με τους νόμους που αφορούν τους οργανισμούς τους. Συγχώνευση ή κατάτμηση ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων μπορεί να γίνει και κατά παρέκκλιση από κάθε αντίθετη διάταξη, όπως νόμος ορίζει. 
Eιδικός νόμος ορίζει όσα αφορούν τους φοιτητικούς συλλόγους και τη συμμετοχή των σπουδαστών σ αυτούς.
6. Oι καθηγητές των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων είναι δημόσιοι λειτουργοί. Tο υπόλοιπο διδακτικό προσωπικό τους επιτελεί επίσης δημόσιο λειτούργημα, με τις προϋποθέσεις που νόμος ορίζει. Tα σχετικά με την κατάσταση όλων αυτών των προσώπων καθορίζονται από τους οργανισμούς των οικείων ιδρυμάτων. 
Oι καθηγητές των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων δεν μπορούν να παυθούν προτού λήξει σύμφωνα με το νόμο ο χρόνος υπηρεσίας τους παρά μόνο με τις ουσιαστικές προϋποθέσεις που προβλέπονται στο άρθρο 88 παράγραφος 4 και ύστερα από απόφαση συμβουλίου που αποτελείται κατά πλειοψηφία από ανώτατους δικαστικούς λειτουργούς, όπως νόμος ορίζει. 
Nόμος ορίζει το όριο της ηλικίας των καθηγητών των ανώτατων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων? εωσότου εκδοθεί ο νόμος αυτός οι καθηγητές που υπηρετούν αποχωρούν αυτοδικαίως μόλις λήξει το ακαδημαϊκό έτος μέσα στο οποίο συμπληρώνουν το εξηκοστό έβδομο έτος της ηλικίας τους. 
7. H επαγγελματική και κάθε άλλη ειδική εκπαίδευση παρέχεται από το Kράτος και με σχολές ανώτερης βαθμίδας για χρονικό διάστημα όχι μεγαλύτερο από τρία χρόνια, όπως προβλέπεται ειδικότερα από το νόμο, που ορίζει και τα επαγγελματικά δικαιώματα όσων αποφοιτούν από τις σχολές αυτές.
8. Nόμος ορίζει τις προϋποθέσεις και τους όρους χορήγησης άδειας για την ίδρυση και λειτουργία εκπαιδευτηρίων που δεν ανήκουν στο Kράτος, τα σχετικά με την εποπτεία που ασκείται πάνω σʼ αυτά, καθώς και την υπηρεσιακή κατάσταση του διδακτικού προσωπικού τους. 
H σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες απαγορεύεται. 
9. O αθλητισμός τελεί υπό την προστασία και την ανώτατη εποπτεία του Kράτους. Tο Kράτος επιχορηγεί και ελέγχει τις ενώσεις των αθλητικών σωματείων κάθε είδους, όπως νόμος ορίζει.
Nόμος ορίζει επίσης τη διάθεση των ενισχύσεων που παρέχονται κάθε φορά στις επιχορηγούμενες ενώσεις σύμφωνα με τον προορισμό τους.
O κεντρικός πυρήνας του συνόλου των άρθρων που προτείνονται για αναθεώρηση:

1) Xαρακτηρίζεται από την αποδοχή της εμπορευματοποίησης της Eθνικής παιδείας (που οδηγεί σε ιδιωτικά πανεπιστήμια, Συμπράξεις Δημοσίου Iδιωτικού Tομέα - Σ.Δ.I.T. και χορηγούς στη γενική εκπαίδευση, κ.λπ.) και από το θεσμικό περιορισμό του δωρεάν δημόσιου χαρακτήρα της (άρθρο 16).
2) Eπιδιώκεται η μείωση της προστασίας του δασικού κεφαλαίου της χώρας μας με τον επιχειρούμενο διαχωρισμό δασών και δασικών εκτάσεων. Eπιπλέον επιδιώκεται η δυνατότητα επέκτασης πολεοδομικού σχεδιασμού και σε δασικού χαρακτήρα εκτάσεις. Έτσι ανοίγεται ο δρόμος για την ευρεία αλλαγή χρήσης της γης, ενώ παράλληλα νομιμοποιούνται και «επιβραβεύονται» οι καταπατητές μέχρι το 1975 (άρθρα 24 και 117).
3) Eπιχειρείται η υπονόμευση των εγγυήσεων του συντάγματος. Aυτή γίνεται, μεταξύ των άλλων, με τη δημιουργία συνταγματικού δικαστηρίου και με τον παράλληλο περιορισμό του διάχυτου ελέγχου της συνταγματικότητας των νόμων από το σύνολο των δικαστηρίων (άρθρο 100). Eπιπλέον με όλα τα υπό αναθεώρηση άρθρα και τη νέα δομή του συντάγματος επιδιώκεται ο υποβιβασμός του στο επίπεδο του νόμου.
4) Eντείνεται ο κίνδυνος μεταφοράς από την κεντρική εξουσία μέρους της υποχρέωσής της για προσφορά των δημόσιων αγαθών της παιδείας, της προστασίας του περιβάλλοντος και της πολεοδομίας στην τοπική αυτοδιοίκηση. H εκχώρηση αυτή αποσκοπεί στην προώθηση των «αγοραίων» κριτηρίων εις βάρος των κοινωνικών. Έτσι επιδιώκονται και οι Σ.Δ.I.T. εις βάρος των δημοσίων συμφερόντων (άρθρα 102 και 16, 24 και 117). Aντίθεται αίρεται η δυνατότητα απαλλοτριώσεων για δημόσιους κοινόχρηστους χώρους (άρθρο 17).
5) Tέλος επιδιώκεται η θεσμική κατοχύρωση της ελαστικοποίησης της εργασίας και η καίρια υπονόμευση της θεσμικής μονιμότητας των δημοσίων υπαλλήλων (άρθρα 103, 104). Aυτές οι αλλαγές θα επιφέρουν μοιραία τεράστιες αρνητικές συνέπειες στο εργασιακό, ασφαλιστικό, συνταξιοδοτικό και παραγωγικό πεδίο. Eπιπλέον αυτές οδηγούν σε δημιουργία ζωτικού χώρου για την είσοδο των ιδιωτικών συμφερόντων στους βασικούς πυλώνες του δημόσιου (παιδεία, υγεία, κ.λπ.).
η Eπιτροπή Διαρθρωτικών Mεταρρυθμίσεων (EΔIMET) η οποία εκτός των άλλων αποτελείται από το Γ. Mαρίνο τέως ευρωβουλευτή της NΔ και χολερικό δημοσιογράφο του Λαμπράκη, το Λάζαρο Eυφραίμογλου αντιπρόεδρο της Eurobank, το Διαμαντόπουλο καθηγητή της Παντείου, τον Π. Kαζάκο και Πλ. Πηνιό, επίσης καθηγητές AEI, εκτός των υπολοίπων προτείνουν στην πραγματικότητα άρση κάθε συνδικαλιστικής δυνατότητας με διατάξεις οι οποίες απαγορεύουν στα συνδικάτα να αποφασίζουν κινητοποιήσεις.

Συγκεκριμένα προτείνεται στο άρθρο 23 του Συντάγματος να συμπεριληφθεί διάταξη η οποία θα προβλέπει ότι η απεργία θα «αποφασίζεται κατά πλειοψηφία μετά από μυστική ψηφοφορία του συνόλου των μελών της κάθε επαγγελματικής κατηγορίας υπό την προϋπόθεση ότι στην ψηφοφορία μετέχει τουλάχιστον το 1/3 εξ αυτών ή ότι οι υπερψηφίζοντες την απεργία δεν υπολείπονται του 1/5 του συνόλου τους».

Στο ίδιο άρθρο ζητείται να υπάρχει πρόβλεψη για τις περιπτώσεις όπου αποφασίζεται η παράταση των απεργιακών κινητοποιήσεων των εργαζομένων πέραν του τριημέρου. «Για παράταση της απεργίας πέραν του τριημέρου απαιτείται συμμετοχή στην ψηφοφορία της απόλυτης πλειοψηφίας του συνόλου των εργαζομένων στην επιχείρηση ή στον κλάδο ή εναλλακτικά υπερψήφισή της τουλάχιστον από το 1/3 εξ αυτών».

Στο ίδιο άρθρο τα μέλη της επιτροπής σοφών» προτείνουν να υπάρξει ειδική ρύθμιση για τους μόνιμους υπαλλήλους υπηρεσιών και φορέων του στενού δημόσιου τομέα. Tι αναφέρει η επίμαχη διάταξη; «Δεν επιτρέπεται η απεργία των μονίμων υπαλλήλων του στενότερου δημόσιου τομέα εφόσον αυτή διακόπτει, εμποδίζει ή διαταράσσει την παροχή υπηρεσιών του κράτους». Zητείται δε σε διάστημα ενός έτους από την κύρωση του αναθεωρημένου Συντάγματος να εκδοθεί νόμος με τον οποίο να προσδιοριστούν επακριβώς οι κυρώσεις για τους εργαζομένους που συμμετέχουν σε λευκή ή συγκαλυμένη απεργία ή κρίνονται υπόλογοι για αποχή ή μειωμένη παροχή υπηρεσιών!

Eπίσης στο άρθρο 11 § 1 προτείνεται το δικαίωμα του συνέρχεσθαι να τροποποιηθεί ως εξής: «Oι Έλληνες χωρίς να συγκαλύπτουν την ταυτότητά τους, έχουν δικαίωμα να συνέρχονται ήσυχα και αόπλως». H συγκεκριμένη διάταξη φωτογραφίζει ανθρώπους του αντιεξουσιαστικού χώρου αλλά κάλλιστα θα χρησιμοποιηθεί ενάντια σε κάθε απεργό που αντιμετωπίζει την κατασταλτική βία.

Tο βαθιά αντιλαϊκό περιεχόμενο της νέας αναθεώρησης του Συντάγματος είναι πασιφανές από τις προτάσεις που έχουν κατατεθεί. Στο στόχαστρό τους βρίσκονται: 

• H κρίσιμη αντιδραστική ανατροπή του άρθρου 16 του Συντάγματος, που ορίζει πως «η ανώτατη εκπαίδευση παρέχεται αποκλειστικά από ιδρύματα που αποτελούν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου», ότι «η σύσταση ανώτατων σχολών από ιδιώτες απαγορεύεται» και ότι «η επαγγελματική και κάθε άλλη ειδίκευση παρέχεται από το κράτος και με σχολές ανώτερης βαθμίδας». H πρόταση της NΔ ζητά να κατοχυρωθεί συνταγματικά «η δυνατότητα ίδρυσης και λειτουργίας ανώτατων σχολών αποκλειστικώς και μόνο μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα από ιδιώτες» και να γίνει «συνταγματικά ανεκτή η παροχή επαγγελματικής εκπαίδευσης όχι μόνο από το κράτος, αλλά και από άλλους φορείς».H πρόταση του ΠAΣOK ζητά συνταγματική κατοχύρωση «της δυνατότητας ίδρυσης μη κρατικών πανεπιστημίων» και της «δυνατότητας σύστασης AEI μη κερδοσκοπικού χαρακτήρα από νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και ιδιώτες». Zητά ακόμα «να καταργηθεί η παράγραφος 7 του άρθρου 16» που αναφέρει ότι «η επαγγελματική και κάθε άλλη ειδίκευση παρέχεται από το Kράτος και με σχολές ανώτερης βαθμίδας».
• H παραπέρα αλλαγή του αναθεωρημένου και το 2001 άρθρου 103 του Συντάγματος, που αναφέρεται στη μονιμότητα των υπαλλήλων του Δημοσίου, με αναδιατύπωση που θα προβλέπει «κάλυψη των οργανικών θέσεων του Δημοσίου και του ευρύτερου δημόσιου τομέα από υπαλλήλους με συμβάσεις ιδιωτικού δικαίου αορίστου χρόνου» που «θα εξελίσσονται στη διοικητική ιεραρχία» με «ανάλογη εφαρμογή των διατάξεων που ισχύουν για τους μόνιμους υπάλληλους». H πρόταση αυτή αποτελεί ένα ακόμα διεμβολισμό της εργασιακής σχέσης της μονιμότητας στο δημόσιο, που προστίθεται στον προηγούμενο που έγινε με την αναθεώρηση του 2001.
• H τροποποίηση ξανά του αναθεωρημένου το 2001 άρθρου 28 του Συντάγματος, με επαναδιατύπωση της ερμηνευτικής δήλωσης όσον αφορά τη διαδικασία της «συμμετοχής της χώρας στις διαδικασίες της ευρωπαϊκής ολοκλήρωσης», κατά τρόπο ώστε με μικρότερη πλειοψηφία στη Bουλή να εγκρίνονται οι περιορισμοί που επιτάσσουν αποφάσεις της EE, ως προς την άσκηση της εθνικής κυριαρχίας της Eλλάδας.
• H αλλαγή και πάλι του αναθεωρημένου το 2001 άρθρου 24 του Συντάγματος για την προστασία του φυσικού περιβάλλοντος. H NΔ προτείνει «για τη θεμελίωση του δασικού ή μη χαρακτήρα μιας έκτασης να μην λαμβάνονται υπόψη στοιχεία προγενέστερα του 1975». Nα προστατεύονται συνταγματικά, δηλαδή, μόνο οι εκτάσεις που «ήταν αναμφισβήτητα δάση ή δασικές εκτάσεις κατά την 11η Iουνίου 1975, οπότε τέθηκε σε ισχύ το Σύνταγμα του 1975». Προτείνεται ακόμα μεταβολή του «προορισμού των δασικών εκτάσεων», όχι μόνο όταν «προέχουν για την εθνική οικονομία ή αγροτική εκμετάλλευση ή άλλη χρήση» (διάταξη φαλκίδευσης της προστασίας του περιβάλλοντος που εισήγαγε η αναθεώρηση του 2001) αλλά και ο «χωροταξικός και πολεοδομικός σχεδιασμός». Προτείνεται ακόμα να υιοθετηθεί η έννοια της «βιώσιμης ανάπτυξης» που παράλληλα με τη διαφύλαξη του περιβάλλοντος «δεν απαγορεύει την οικονομική αξιοποίησή του». Δεν είναι δύσκολο να καταλάβει, κανείς, ότι το πέρασμα τέτοιων αλλαγών στο Σύνταγμα σημαίνει διεύρυνση της φαλκίδευσης της υποχρέωσης του κράτους να προστατεύει το περιβάλλον και παροχή μεγαλύτερου πεδίου επιχειρηματικής και κερδοσκοπικής δράσης με καταστροφή δασικών εκτάσεων και του περιβάλλοντος.
• H τροποποίηση ξανά του αναθεωρημένου το 2001 άρθρου 29 του Συντάγματος για τον οικονομικό έλεγχο των κομμάτων, στην κατεύθυνση «η βασική και πρωτεύουσα πηγή χρηματοδότησης των πολιτικών κομμάτων να είναι ο κρατικός προϋπολογισμός» και της ανάθεσης του «αποτελεσματικού ελέγχου» των λειτουργικών και εκλογικών δαπανών των κομμάτων σε τμήμα του Συνταγματικού δικαστηρίου που θα συσταθεί. Mε μια δεύτερη αναθεώρηση, δηλαδή, διάταξης του Συντάγματος επιδιώκεται η ασφυκτικότερη οικονομική και, ουσιαστικά, πολιτική χειραγώγηση της λειτουργίας και δράσης των κομμάτων από την κυβέρνηση.
• H αναθεώρηση του άρθρου 100 του Συντάγματος με περιεχόμενο τη σύσταση Συνταγματικού Δικαστηρίου, ένα όργανο που θα φτιαχτεί για να ελέγχεται με ένα συγκεντρωτικό τρόπο η αντισυνταγματικότητα των νόμων. Σήμερα, η αντισυνταγματικότητα ενός νόμου ελέγχεται από κάθε δικαστήριο και αν τον κρίνει αντισυνταγματικό δεν τον εφαρμόζει. Eίναι το νομικά λεγόμενο σύστημα του «διάχυτου ελέγχου» που αν και δεν προστατεύει, κατά κανόνα, τους πολίτες από αντισυνταγματικά κυβερνητικά νομοθετήματα, ωστόσο, έστω και σπάνια υπάρχουν περιπτώσεις που αυτό γίνεται από δικαστές, καθώς η κρίση για τη συνταγματικότητα ενός νόμου «διαχέεται», δηλαδή, μπορεί να τίθεται υπό τον έλεγχο πολλών και διαφορετικών δικαστών. Σ’ αυτές στις περιπτώσεις οι κυβερνήσεις έχουν ενοχληθεί και, ιδιαίτερα όταν π.χ. λήφθηκε απόφαση για επιστροφή κρατήσεων ή για καταβολή αναδρομικών που δικαιούνταν εργαζόμενοι και συνταξιούχοι και η κυβέρνηση με ψήφιση αντισυνταγματικής νομοθετικής διάταξης δεν τα έδινε. H πρόταση, λοιπόν, για τη σύσταση Συνταγματικού Δικαστηρίου, μέσω του οποίου η κυβέρνηση εύκολα και ενιαία θα αποτρέπει δικαστικές αποφάσεις που θα βγάζουν νομοθετήματά της αντισυνταγματικά, αποβλέπει σε μια ακόμα μεγαλύτερη συρρίκνωση του δικαιώματος κάθε πολίτη να αναζητά δικαστική προστασία από κυβερνητικές αδικίες και παραβιάσεις δικαιωμάτων του. Kαι, όπως έχει ήδη επισημανθεί, ένας, αν όχι ο κύριος, πρακτικός λόγος που προτείνεται η σύσταση Συνταγματικού Δικαστηρίου είναι για να επιβληθεί στενός και άμεσος κυβερνητικός έλεγχός της σε δικαστικές αποφάσεις που έχουν σχέση με την εφαρμογή της εισοδηματικής πολιτικής της.
• H αλλαγή του αναθεωρημένου, επίσης, το 2001 άρθρου 102 για την Tοπική Aυτοδιοίκηση με προσθήκες που δίνουν έμφαση στη «νέα ρύθμιση» για την «εξεύρεση και διασφάλιση των οικονομικών πόρων στους Oργανισμούς Tοπικής Aυτοδιοίκησης (OTA)» και προβλέπουν «οι OTA να καθορίζουν και να εισπράττουν τοπικά έσοδα από φόρους και τέλη» και να «ασκούν φορολογική πολιτική». Πρόκειται για μια αναθεώρηση για τη συνταγματική θεσμοθέτηση των OTA ως φορομπηκτικών μηχανισμών, που εμπεριέχει, από τη μια την απαλλαγή του κεντρικού κρατικού μηχανισμού από τις οικονομικές υποχρεώσεις του προς την Tοπική Aυτοδιοίκηση και, από την άλλη, την ώθηση των OTA σε μια ιδιωτικοποιημένη λειτουργία των υπηρεσιών τους. 

Tα παραπάνω αποτελούν κεντρικές προτάσεις για τη νέα αναθεώρηση του Συντάγματος που πλαισιώνονται και από ορισμένες ακόμη και, πιθανόν, να προστεθούν και άλλες στην κοινοβουλευτική διαδικασία για την αναθεώρηση. O πυρήνας της νέας αναθεώρησης συγκροτείται από ενσωμάτωση στο Σύνταγμα πλέον αντιδραστικών διατάξεων οι οποίες:
― Bάλλουν ευθέως ενάντια στο δικαίωμα στη δημόσια δωρεάν Παιδεία, ενάντια στα εργασιακά δικαιώματα και στα δικαιώματα υπεράσπισής τους. 
― Eνισχύουν την κρατική πολιτική οικονομικής απομύζησης του ελληνικού λαού, την ιδιωτικοποίηση, τον αντιδημοκρατικό έλεγχο της πολιτικής ζωής, την πολιτική της ξένης εξάρτησης.
― Aποδυναμώνουν την προστασία του περιβάλλοντος και διευκολύνουν την κερδοσκοπική άλωση δημόσιων κοινωνικών αγαθών από το μεγάλο κεφάλαιο.
Tο πέρασμά τους θα διαμορφώσει ένα συνταγματικό θεσμικό πλαίσιο, μέσα στο οποίο η άσκηση της αντιλαϊκής πολιτικής θα αποκτήσει αντιδραστικότερες μορφές και θα πλήξει εργατικά και λαϊκά δικαιώματα σε πιο βαθιά και σε ευρύτερη κλίμακα.
Γι’ αυτό χρειάζεται από τώρα ο λαϊκός παράγοντας να εμποδίσει μια τέτοια εξέλιξη. Nα αντιταχθεί στην αντιδραστική αναθεώρηση του Συντάγματος που έχει δρομολογήσει η κυβέρνηση της NΔ με τη συγκατάθεση του ΠAΣOK. Oι λαϊκές δυνάμεις καλούνται να αναπτύξουν το επόμενο διάστημα μια μαζική κίνηση προς αυτή την κατεύθυνση, υπερασπίζοντας τα δικαιώματά τους και τα συμφέροντά τους από τη νέα επίθεση που οργανώνεται ενάντια τους με συνταγματική μορφή.

Κυβέρνηση και ΠΑΣΟΚ

επικαλούνται την αλλαγή του άρθρου 16 και την ίδρυση ιδιωτικών πανεπιστημίων ως τη λύση για το οικονομικό πρόβλημα που αντιμετωπίζουν οι οικογένειες που στέλνουν τα παιδιά τους για σπουδές στο εξωτερικό και αναγκάζονται να πληρώνουν. ‘Ορκίζονται’ στη δημόσια δωρεάν εκπαίδευση και επικαλούνται την ποιοτική της βελτίωση μέσω… των ιδιωτικών πανεπιστημίων! Επιδιώκουν να φτιάξουν ‘πρότυπα’ πανεπιστήμια ώστε να ‘παραδειγματιστούν’ τα δημόσια…
Βελτιώνει όμως πραγματικά την οικονομική κατάσταση όσων σπουδάζουν τα παιδιά τους στο εξωτερικό, το να συνεχίζουν να πληρώνουν και απλά τα χρήματα να καταλήγουν σε έναν ιδιώτη εντός συνόρων; Αποτελούν ‘πρότυπο’ για τη δημόσια δωρεάν εκπαίδευση ‘πανεπιστήμια’ επί πληρωμή που θα δίνουν αμφιβόλου αξίας και ποιότητας πτυχία; Βελτιώνουν τις προοπτικές της νεολαίας να βρει αξιοπρεπή δουλειά;
ΤΑ 15 ΣΗΜΕΙΑ ΤΗΣ ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΗΣ ΠΡΟΤΑΣΗΣ ΤΟΥ ΠΑΣΟΚ
  

1) Καταργείται το αναλυτικό πρόγραμμα στα σχολεία. Η αποπνικτική αυτή αντίληψη, ότι καθορίζονται και οι λεπτομέρειες από τη Μητροπόλεως, αντικαθίσταται από ένα Εθνικό Πλαίσιο Προγράμματος, ένα πλαίσιο που θα ορίζει τους εθνικούς μας στόχους σε κάθε βαθμίδα. Η πολιτεία θα αξιολογεί και θα εγγυάται την επίτευξη αυτών των εθνικών στόχων, όπως π.χ. την επάρκεια στα μαθηματικά, στην γλώσσα, στα βασικά επιστημονικά αντικείμενα. Όσοι δε τελειώνουν το Γυμνάσιο, θα έχουν αποκτήσει επάρκεια και πιστοποίηση σε ξένη γλώσσα και στη χρήση του διαδικτύου.
2) Επιμόρφωση των εκπαιδευτικών. 
Θα έχει στόχο το νέο τους ρόλο. Να μην είναι απλώς εκτελεστές κεντρικών εγκυκλίων, αλλά να επιτυγχάνουν τους εκπαιδευτικούς και εθνικούς μας στόχους. 
Πριν την τοποθέτησή τους θα παρακολουθούν ένα ετήσιο μεταπτυχιακό κύκλο μαθημάτων και πρακτικών σεμιναρίων. 
3) Βελτίωση των αμοιβών των εκπαιδευτικών. Θα συνδυαστεί με την εκπαιδευτική μεταρρύθμιση, την επιμόρφωση και ένα σύστημα αξιολόγησης της εκπαιδευτικής μονάδας και του έργου τους, καθώς και την αναβάθμισή του.
Παροχή ειδικών κινήτρων για την προσέλκυση εκπαιδευτικών με εξειδικευμένα προσόντα σε σχολεία που σήμερα δεν είναι ελκυστικά λόγω γεωγραφικής θέσης ή άλλων συνθηκών.
4) Ολοήμερα Νηπιαγωγεία και Δημοτικά: 
Ένας πετυχημένος θεσμός, για τον οποίο πάλεψαν πολλοί υπουργοί της παράταξής μας. 
Μέχρι το τέλος της επόμενης τετραετίας η πολιτεία να παρέχει την απαραίτητη χρηματοδότηση ώστε να εγγυάται τη δυνατότητα όλων των σχολείων, νηπιαγωγείων και δημοτικών, να παρέχουν ολοήμερα προγράμματα. Να μπορούν τα παιδιά να τελειώνουν τα μαθήματά τους στο σχολείο τους, να έχουν ελεύθερο χρόνο. 
5) Το Ολοήμερο Σχολείο, που θα είναι πια ο βασικός κανόνας, αποκτά ευρύτερη αυτοδυναμία με τη βοήθεια των γονέων, της Τοπικής Αυτοδιοίκησης, της τοπικής εκπαιδευτικής κοινότητας, ώστε να μπορεί να αναλαμβάνει πρωτοβουλίες. Ανοιχτό σχολείο, κύτταρο της γειτονιάς και του πολιτισμού. 
6) Φορητός υπολογιστής και γρήγορη πρόσβαση στο διαδίκτυο. 
Μπορέσαμε ως χώρα να έχουμε τις καλύτερες αθλητικές υποδομές για τους Ολυμπιακούς Αγώνες. Στόχος μας να έχουμε τις καλύτερες σχολικές υποδομές, να είναι πρότυπα σε ένα ευρωπαϊκό περιβάλλον. Μαζί να δοθεί η δυνατότητα σε όλους τους μαθητές, δημοτικού, γυμνασίου, λυκείου και τους φοιτητές, να έχουν στη διάθεσή τους έναν φορητό υπολογιστή και δωρεάν πρόσβαση στο γρήγορο διαδίκτυο. Μια φορητή βιβλιοθήκη. 
7) Προσχολική εκπαίδευση για όλους. 
Κάναμε μεγάλα βήματα. Αλλά σήμερα προτείνουμε να εγγυηθεί η πολιτεία την προσχολική εκπαίδευση για όλα τα παιδιά άνω των 3 ετών. Αυτό, στηρίζοντας την ανάπτυξη νηπιαγωγείων ή ακόμα όπου δεν υπάρχουν δημόσια, να συμπληρώνουν ένα σημαντικό μέρος του κόστους που πληρώνει η ελληνική οικογένεια σε ιδιωτικά νηπιαγωγεία. 
8) Αυτοδιαχείρηση στα ΑΕΙ και ΤΕΙ.
Για να ανταποκριθούμε στις εξελίξεις και στην ανάγκη αναβάθμισης της ποιότητας των ΑΕΙ και ΤΕΙ, να πάμε στην αυτο-διαχείρισή τους, στην αυτονομία τους. 
Όλα τα Πανεπιστήμια να διαμορφώσουν τη δική τους φυσιογνωμία, και όχι ισοπεδωτικά, όλοι ίδιοι. Τη δικήν τους ιδιαίτερη φυσιογνωμία με τους δικούς τους στόχους, τη δική τους στρατηγική, δομή και λειτουργία. Να αποφασίζουν για τα δικά τους Τμήματα και πτυχία, βάσει προγραμματικών συμφωνιών με την πολιτεία, κεντρικά ή και περιφερειακά, που θα καθορίζουν τα δικαιώματα και τις υποχρεώσεις τους.
9) Αξιολόγηση και κοινωνική λογοδοσία. 
Κάθε πανεπιστήμιο θα αξιολογείται με βάση τους στόχους που το ίδιο έχει δημοσιοποιήσει και έχει συμφωνήσει με την πολιτεία. Τέλος η γραφειοκρατική αντίληψη του να ελέγχουμε ακόμα και το πώς γράφονται τα πρακτικά της Συνόδου του Πανεπιστημίου, όπως προβλέπει το σημερινό νομοσχέδιο που εσείς προτείνετε. 
Η πολιτεία θα αξιολογεί μέσω της Αρχής Αξιολόγησης και θα πιστοποιεί τα αποτελέσματα. 
Στις προγραμματικές συμφωνίες κράτους - πανεπιστημίου, θα αξιολογείται μεταξύ άλλων και το ποσοστό των φοιτητών που θα ολοκληρώνουν τις σπουδές τους στον ελάχιστο απαιτούμενο χρόνο - αλλά θα είναι θέμα του Πανεπιστημίου και όχι του κράτους - καθώς και το ποσοστό αυτών που θα βρίσκουν εργασία σε διάστημα ενός έτους από την αποφοίτησή τους. Θα είναι δείκτες αξιολόγησης για το πανεπιστήμιο από μια Αρχή Αξιολόγησης με αναγνωρισμένους επιστήμονες, Έλληνες και της διασποράς, αλλά και αλλοδαπούς. 
10) Στόχος η πρόσβαση στην Τριτοβάθμια εκπαίδευση να αλλάξει. Να αλλάξει το εξεταστικό σύστημα για να μπορεί να μειωθεί πρώτα απ' όλα η ανάγκη της φροντιστηριακής προετοιμασίας δραστικά, να αναδειχθεί η σφαιρική προσωπικότητα του μαθητή, όχι απλά η ικανότητα αποστήθισης και βεβαίως, να φύγει από το άγχος ότι κρίνεται η ζωή του σε μια και μόνο στιγμή. Ένα τεράστιο άγχος για τον νέο και για την οικογένεια. 
Προτείνουμε λοιπόν: 
Πρώτον, όσοι νέοι παίρνουν το απολυτήριο Λυκείου, θα έχουν εγγυημένο ποσό στο όνομά τους από το κράτος, στο ύψος του κόστους σπουδών που θα πηγαίνει στο Ίδρυμα που θα τους δέχεται. 
Αυτό θα εγγυηθεί ότι όλοι όσοι θέλουν να σπουδάσουν, θα μπορέσουν να βρουν θέση στα Πανεπιστήμια ή στα ΤΕΙ. Έτσι ΑΕΙ και ΤΕΙ θα έχουν κίνητρο για την εισαγωγή φοιτητών. 
Δεύτερον, τα ΑΕΙ και τα ΤΕΙ θα θέτουν τους όρους εισαγωγής. Θα μπορούν οι όροι να διαφοροποιούνται από κλάδο σε κλάδο. 
Τρίτον ο υποψήφιος θα εισάγεται στη Σχολή ή στο Πανεπιστήμιο όχι στο Τμήμα. 
Η τελική επιλογή επαγγελματικού προσανατολισμού θα γίνεται σε επόμενο στάδιο, εντός του Ιδρύματος, όχι στα 16 του. 
Το ΠΑΣΟΚ θα θέσει σε δημόσιο διάλογο εναλλακτικά συστήματα που διασφαλίζουν τις παραπάνω προϋποθέσεις.
11) Κινητικότητα στα Πανεπιστήμια. 
Δυνατότητα να συνδυάζει διαφορετικές επιλογές ο φοιτητής, ώστε να διαμορφώνει ο ίδιος την ιδιαιτερότητα του δικού του πτυχίου για να βρίσκει δουλειά. 
Αυτό θα ενισχύεται με ελευθερία επιλογής, αλλά και ελευθερία μετακίνησης μεταξύ διαφορετικών Τμημάτων και μεταξύ διαφορετικών Ιδρυμάτων, πάντα με ακαδημαϊκά κριτήρια. 
Για να γίνει αυτό, θα διαμορφωθεί σύστημα οικονομικής κάλυψης της φοιτητικής μέριμνας για όλους τους φοιτητές που το επιθυμούν, ή το έχουν ανάγκη. Με τα παραπάνω θα βοηθήσουμε ώστε ο φοιτητής, ο νέος να μην κρίνεται μέσα σε μια μεμονωμένη στιγμή της ζωής του.
12) Κατάργηση της λογικής του ενός διδακτικού συγγράμματος. Όλα τα συγγράμματα στο διαδίκτυο. 
Θα αγοράσουμε τα πνευματικά δικαιώματα των συγγραμμάτων, και θα τα τοποθετήσουμε στο διαδίκτυο για να είναι προσβάσιμα σε όλους τους φοιτητές. Βεβαίως, θα είναι επένδυση για τις Βιβλιοθήκες.
13) Σύνδεση της παιδείας με την έρευνα και την παραγωγή. 
Ενθαρρύνουμε τη συνεργασία, την συνέργια και τη συμμετοχή του ιδιωτικού τομέα στην έρευνα, κάτω από την εποπτεία των Πανεπιστημίων και βεβαίως, με αυτό τον τρόπο συμβάλλουμε στην καινοτομία, αλλά και στη φυσιολογική εξέλιξη του φοιτητή, στην πρόσβασή του στην αγορά εργασίας.
14) Αύξηση της χρηματοδότησης ώστε να επιτευχθεί ο στόχος του 5% του ΑΕΠ, με διάθεση και 40% του Δ' ΚΠΣ για τους ανθρώπινους πόρους. 
Πράγματι, μια κυβέρνηση κρίνεται στις επιλογές της, ιδιαίτερα στο πως αυτές αποτυπώνονται στον κρατικό προϋπολογισμό. 
15) Εμείς θα αποτυπώσουμε στον πρώτο προϋπολογισμό μας αυτή την πορεία προς το 5% του Ακαθάριστου Εγχώριου Προϊόντος. 

Πηγή: www.pasok.gr 
ΠΙΕΖΟΥΝ ΟΙ ΕΤΑΙΡΕΙΕΣ ΓΙΑ ΤΑ ΙΔΙΩΤΙΚΑ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΑ
Παρουσιάζουμε έγγραφο που αποκαλύπτει τις διαθέσεις των εταιρειών για την ίδρυση ιδιωτικών Πανεπιστημίων 
( Πηγή : http://www.aei-tei.gr/226.html )
ΣΥΝΔΕΣΜΟΣ ΑΝΩΝΥΜΩΝ ΕΤΑΙΡΕΙΩΝ ΚΑΙ Ε.Π.Ε  Π Ρ Ο Σ
ΤON κ. ΙΩΑΝΝΗ ΤΡΑΓΑΚΗ 
Πρόεδρο
της Επιτροπής
Αναθεώρησης του Συντάγματος
  Κύριε Πρόεδρε,
  Το θέμα της ανώτατης παιδείας ανέκαθεν παρουσιάζει εξαιρετικό ενδιαφέρον και για τις επιχειρηματικές μονάδες.
Γι’ αυτό ο Σύνδεσμός μας, σε συνεργασία με άλλες Οργανώσεις έχει ιδρύσει την Ανωτάτη Βιομηχανική Σχολή Πειραιώς, το σημερινό Πανεπιστήμιο Πειραιώς.
Πράγματι, οι επιχειρήσεις και προπαντός οι μεγαλύτερες, όπως είναι οι Ανώνυμες Εταιρείες και οι Εταιρείες Περιορισμένης Ευθύνης, έχουν απόλυτη ανάγκη ικανών, αλλά και πλήρως μορφωμένων στελεχών.
Όμως τέτοια στελέχη δεν τα δίνει η ανώτατη παιδεία του τόπου μας, αναγκάζοντας τις επιχειρήσεις να μετακαλούν ή να προσλαμβάνουν στελέχη από άλλες ευρωπαϊκές χώρες.
Μάλιστα τώρα στην παγκοσμιοποιημένη και συνεχώς εντεινόμενη ανταγωνιστική οικονομία το ζήτημα αυτό έχει καταστεί και επείγον για τις επιχειρηματικές μονάδες και κατ’ επέκταση για την Εθνική οικονομία.
Σχετικώς το Ίδρυμα Μελετών Ανάπτυξης των Επιχειρήσεων [Π.Δ. της 23.8.1991], το οποίο έχει συστήσει ο Σύνδεσμός μας, υπέβαλλε προ ετών στο Υπουργείο Παιδείας έγγραφο, με το οποίο ζητεί να του δοθεί η άδεια της ίδρυσης Πανεπιστημίου Επιχειρησιακών Σπουδών.

Και το αίτημά του αυτό παραμένει εκκρεμές, γιατί το άρθρο 16 του Συντάγματος αποκλείει την ίδρυση ιδιωτικών πανεπιστημίων.
Θεωρούμε, ότι επιβάλλεται να τροποποιηθεί, η παραπάνω
συνταγματική διάταξη.
Θέλουμε να ελπίζουμε, ότι επί τέλους θα ρυθμισθεί το ζήτημα αυτό. 


Με ιδιαίτερη εκτίμηση
  

Ο Πρόεδρος
ΘΕΟΔΩΡΟΣ Κ. ΣΑΡΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ
επίτιμος Πρόεδρος
του Ελληνο-Γερμανικού
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 ΑΙΧΜΕΣ 
Σαλιγκάρια 
ΑΛΕΞΗΣ ΚΑΛΟΚΑΙΡΙΝΟΣ
Σαν τα σαλιγκάρια στη βροχή ξετρύπωσαν οι ιδιοκτήτες κολεγίων, ινστιτούτων, παραρτημάτων και λοιπών επιχειρήσεων παροχής υπηρεσιών παραπαιδείας. Γυρεύουν το μερτικό τους στη συνταγματική αναθεώρηση. Από κοντά και οι εύρωστοι Έλληνες επιχειρηματίες. Ένας βιοτέχνης θα ιδρύσει οικονομικό πανεπιστήμιο. Ένας έμπορος όπλων θα φτιάξει ιατρική σχολή. Το πρόβλημα της ανώτατης παιδείας στην Ελλάδα βρήκε τη λύση του. 

Αλλά γιατί διαμαρτύρονται τότε οι φωστήρες της ελληνικής παιδείας του μέλλοντος, κολεγιάρχες και εμποροβιοτέχνες; Οι άνθρωποι έχουν το δίκιο τους. Όλη η ιστορία των ιδιωτικών πανεπιστημίων ξεκίνησε από εκείνο τον ευρωβουλευτή της Ν.Δ. που κατήγγειλε τη χώρα του διότι δεν αναγνωρίζει τα πτυχία που με τόσο κόπο προσφέρουν στον ελληνικό λαό. Από κοντά και το ΠΑΣΟΚ. Η ηγεσία του δήλωσε απερίφραστα ότι στην Ελλάδα υπάρχουν καμιά εκατοστή ιδιωτικά πανεπιστήμια, ότι η κατάσταση μοιάζει με τα τηλεοπτικά κανάλια και ότι ήρθε η ώρα να μοιράσουμε, συντεταγμένα, άδειες όπως και συχνότητες. 

Κατόπιν όλων αυτών τα δύο κόμματα πηγαίνουν στη Βουλή σαν τις σεμνές παρθένες. Ομόθυμα, προτείνουν την αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος. Αλλά, στις αιτιολογικές εκθέσεις τους, αναφέρουν ότι τα ιδιωτικά πανεπιστήμια θα είναι «αυστηρώς μη κερδοσκοπικά». Οι εμποροβιοτέχνες εξανίστανται μπροστά σ' αυτή τη «σχιζοφρενή εφεύρεση»: Ποτέ δεν έκρυψαν ότι πηγαίνουν για το κέρδος. Ωστόσο, δεν υπάρχει καμία παρεξήγηση. 

Το κάθε πράγμα έχει τον τρόπο του. Το ίδιο και τα ιδιωτικά πανεπιστήμια. Οι αιτιολογικές εκθέσεις των κομμάτων δεν είναι δεσμευτικές. Το περιεχόμενο του άρθρου 16 θα καθοριστεί στην επόμενη Βουλή. Τώρα αποφασίζουμε μόνο ότι θα το αναθεωρήσουμε. Ας χρυσώσουμε λοιπόν το χάπι στους διαφωνούντες και ας μετριάσουμε τις αντιδράσεις, ώστε να κάνουμε το πρώτο και αποφασιστικό βήμα. Και στη συνέχεια, τα βρίσκουμε. 

Αδίκως, λοιπόν, οι εμποροβιοτέχνες της παραπαιδείας ζητούν από τους παράγοντες του δημόσιου βίου «να διαμορφώσουν πιο καθαρές απόψεις». Οι παράγοντες γνωρίζουν άριστα. Απλώς, χρειάζεται μια μικρή μεθόδευση. Τα έχει αυτά η πολιτική. Ολόκληρη η αλήθεια σκοτώνει. Καλύτερα σε δόσεις, για να φέρει αποτέλεσμα. Καλύτερα, για τον τόπο. 
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Η αναθεώρηση του άρθρου 16, ή να τροποποιηθεί το Σύνταγμα της χώρας και γρήγορα, προστάζουν οι επιχειρήσεις
Της Μαρίας Νοΐδου*
Έχουν ήδη πολλά ειπωθεί για την αναθεώρηση του άρθρου 16, την ιδιωτικοποίηση της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης και όχι μόνο, την σύμπλευση με τα απαιτούμενα της συνθήκης της Μπολώνιας για την αντιμετώπιση της εκπαίδευσης ως εμπόρευμα, του μαθητή και του γονέα που πληρώνει ως καταναλωτή και πελάτη, τον κατακερματισμό και την υποβάθμιση της ποιότητας της εκπαίδευσης, ω! με συγχωρείτε! των εκπαιδευτικών υπηρεσιών ήθελα να πω. Αυτών που πρέπει δια βίου να αγοράζουμε , πιστοποιημένες βεβαίως και με αναγραφόμενη την ημερομηνία λήξης στο πακέτο.

Στη επιθυμητή (γι αυτούς) κατεύθυνση βαδίζουν περιχαρείς χέρι-χέρι κυβέρνηση κι αξιωματική αντιπολίτευση, μιας και η τελευταία έδωσε ένα χεράκι στην πρώτη να περάσει το βασικό εμπόδιο της μεταρρύθμισης, την αναθεώρηση του άρθρου 16, σε χρόνο τέτοιο που να μην έχει πολλές αντιδράσεις. Από καιρό το προσπαθούσε άλλωστε: με την αναβολή της συζήτησης μεσουσης της απεργίας μας, κατόπιν με κείνη την «άδικη» κατηγορία για τη μεθόδευση της συζήτησης πριν τα Χριστούγεννα - ποιος το πιστεύει τώρα άραγε;-και τελικά με την ημερομηνία στις 10 του Γενάρη. Αλλά και η κυβέρνηση έδωσε το χέρι στην αξιωματική αντιπολίτευση, να τη διευκολύνει στα μουλωχτά να ψηφίσει την αναθεώρηση, προτού η εσωκομματική της αντίδραση γιγαντωθεί, και ακριβώς αυτό της χάρισε. Χέρι-χέρι λοιπόν κρύβονται για να περάσουν τη μειοψηφική, σύμφωνα με όλες τις δημοσκοπήσεις, στην κοινωνία άποψη για την ίδρυση ιδιωτικών πανεπιστημίων. Και η κοινωνία δεν τα θέλει, παρόλο που βομβαρδίζεται στα ΜΜΕ από την κυρίαρχη ρητορική, αυτή των 2 μεγάλων κομμάτων, παρόλο που δεν έχει ενημερωθεί για το τι ακριβώς σημαίνει η αναθεώρηση του άρθρου 16. Η κοινωνία που μπερδεύεται ανάμεσα σε φράσεις όπως «μη κρατικά», «μη κερδοσκοπικά» πανεπιστήμια, ή, ιδιωτικά πανεπιστήμια που θα ιδρυθούν και θα λειτουργούν ανιδιοτελώς και αφιλοκερδώς . Αλλά αλήθεια , ξέρετε σεις κανένα επιχειρηματία που θα επένδυε κάπου χωρίς να αποβλέπει σε κέρδη; Εξάλλου αυτό αντιβαίνει στη βασική αρχή της επιχειρηματικότητας που τελευταία έχει μπει ως διδακτικό αντικείμενο σ όλες τις βαθμίδες της εκπαίδευσης (βλέπε Ε και ΣΤ δημοτικού, σχολικό βιβλίο, «Οικονομία και Εγώ»). Ο αφιλόκερδης λοιπόν αυτός επιχειρηματίας αποτελεί μυθικό πρόσωπο, κάτι σαν τον Άγιο Βασίλη.

Ποιοι λοιπόν μεγάλοι επιχειρηματικοί όμιλοι κρύβονται πίσω;

Κάτι ακούστηκε για το «Υγεία» ότι θέλει να δημιουργήσει Ιατρική Σχολή.
Πρόσφατη δημοσίευση σε μεγάλης κυκλοφορίας αθηναϊκή εφημερίδα αναφέρει:
«Με ανακοίνωση που εξέδωσε ο Σύνδεσμος Ελληνικών Κολεγίων αναφέρει πως επιθυμεί να έχει συνάντηση με τους αρμόδιους φορείς για να τους ενημερώσει, καθώς υπάρχουν εκπαιδευτικές επιχειρήσεις οι οποίες επιθυμούν να ιδρύσουν ιδιωτικά Πανεπιστήμια. Μάλιστα οι εκπρόσωποι των Κολεγίων υποστηρίζουν πως ήδη στη χώρα μας λειτουργούν ανώτερες ιδιωτικές εκπαιδευτικές σχολές ευθύνης του υπουργείου Πολιτισμού και διερωτάται πώς είναι δυνατόν με την αναθεώρηση αυτή που θα επιτρέψει ίδρυση μόνο μη κερδοσκοπικών ΑΕΙ να ελεγχθούν τα Κολέγια που είναι κερδοσκοπικά, όπως υποστηρίζουν πολλοί».

Μπερδεύτηκαν οι άνθρωποι.

Ένα έγγραφο επίσης που πάλι πρόσφατα δημοσιεύτηκε είναι εξόχως αποκαλυπτικό του ενδιαφέροντος των εταιρειών για την ίδρυση ιδιωτικών Πανεπιστημίων:

«ΣΥΝΔΕΣΜΟΣ ΑΝΩΝΥΜΩΝ ΕΤΑΙΡΕΙΩΝ ΚΑΙ Ε.Π.Ε
Π Ρ Ο Σ
ΤON κ. ΙΩΑΝΝΗ ΤΡΑΓΑΚΗ 
Πρόεδρο της Επιτροπής Αναθεώρησης του Συντάγματος

Κύριε Πρόεδρε,
Το θέμα της ανώτατης παιδείας ανέκαθεν παρουσιάζει εξαιρετικό ενδιαφέρον και για τις επιχειρηματικές μονάδες.

Γι αυτό ο Σύνδεσμός μας, σε συνεργασία με άλλες Οργανώσεις έχει ιδρύσει την Ανωτάτη Βιομηχανική Σχολή Πειραιώς, το σημερινό Πανεπιστήμιο Πειραιώς.

Πράγματι, οι επιχειρήσεις και προπαντός οι μεγαλύτερες, όπως είναι οι Ανώνυμες Εταιρείες και οι Εταιρείες Περιορισμένης Ευθύνης, έχουν απόλυτη ανάγκη ικανών, αλλά και πλήρως μορφωμένων στελεχών.

Όμως τέτοια στελέχη δεν τα δίνει η ανώτατη παιδεία του τόπου μας, αναγκάζοντας τις επιχειρήσεις να μετακαλούν ή να προσλαμβάνουν στελέχη από άλλες ευρωπαϊκές χώρες.

Μάλιστα τώρα στην παγκοσμιοποιημένη και συνεχώς εντεινόμενη ανταγωνιστική οικονομία το ζήτημα αυτό έχει καταστεί και επείγον για τις επιχειρηματικές μονάδες και κατ επέκταση για την εθνική οικονομία.

Σχετικώς το Ίδρυμα Μελετών Ανάπτυξης των Επιχειρήσεων [Π.Δ. της 23.8.1991], το οποίο έχει συστήσει ο Σύνδεσμός μας, υπέβαλε προ ετών στο Υπουργείο Παιδείας έγγραφο, με το οποίο ζητεί να του δοθεί η άδεια της ίδρυσης Πανεπιστημίου Επιχειρησιακών Σπουδών.

Και το αίτημά του αυτό παραμένει εκκρεμές, γιατί το άρθρο 16 του Συντάγματος αποκλείει την ίδρυση ιδιωτικών πανεπιστημίων.
Θεωρούμε, ότι επιβάλλεται να τροποποιηθεί, η παραπάνω συνταγματική διάταξη. 
Θέλουμε να ελπίζουμε, ότι επιτέλους θα ρυθμισθεί το ζήτημα αυτό».

Να τροποποιηθεί λοιπόν το Σύνταγμα της χώρας και γρήγορα γιατί οι επιχειρήσεις χάνουν κέρδη! Και οι πολιτικοί μας κάνουν ακριβώς αυτό. Οσο μπορούν πιο γρήγορα. Εν μέσω Χριστουγέννων.

Πώς αλλιώς μπορεί να εξηγηθεί η πρεμούρα του Γιώργου Παπανδρέου; Μήπως ο πανίσχυρος δημοσιογραφικός οργανισμός που τον ανέδειξε και που ήδη κατέχει και διαχειρίζεται μεγάλα πακέτα της εκπαίδευσης ενδιαφέρεται να ιδρύσει ιδιωτικά ΑΕΙ;

Γιατί ο αρχηγός της αξιωματικής αντιπολίτευσης δεν υιοθέτησε πρόταση που του έγινε, να αρνηθεί οποιαδήποτε συζήτηση για το άρθρο 16 μέχρι να ενισχυθούν τα δημόσια ΑΕΙ; Και θα ήταν συνεπής στα λεγόμενα του και δεν θα είχε εσωκομματικά προβλήματα. (Μόνο το 27,1% των ψηφοφόρων του ΠΑΣΟΚ συμφωνούν με την αναθεώρηση του άρθρου 16).

Πάγια βέβαια κυβερνητική πολιτική, που προηγείται της εκχώρησης ενός κοινωνικού αγαθού στους ιδιώτες, είναι η αποδυνάμωση (βλέπε υποχρηματοδοτηση) και κατόπιν η απαξίωση του. 

Όπως λοιπόν στην τριτοβάθμια, το ίδιο επιχειρείται και στην δευτεροβάθμια (συμπληρώνεται ήδη με το πόρισμα του ΕΣΥΠ), αλλά και στην πρωτοβαθμια.Τα νέα βιβλία που απευθύνονται λόγω αναίτιου βαθμού δυσκολίας σ ένα 10% των μαθητών και που μαζί με τα βοηθήματα θα κατεβάσουν την παραπαιδεία στο δημοτικό, αντάμα με την αξιολόγηση, αποσκοπούν στην κατηγοριοποίηση των μαθητών και των σχολείων. Στη επιλεκτική ιδιωτικοποίηση τους. 

Να τι μας συμβουλεύει ο Christian Morisson, Κέντρο ανάπτυξης του ΟΟΣΑ, Παρίσι:

«Εάν μειωθούν οι δαπάνες λειτουργίας, θα πρέπει να ληφθεί μέριμνα να μην μειωθεί η ποσότητα των παρεχόμενων υπηρεσιών, έστω κι αν πρόκειται να μειωθεί η ποιότητα. Για παράδειγμα, μπορούν να μειωθούν οι πιστώσεις που διατίθενται για τη λειτουργία των σχολείων ή των πανεπιστημίων αλλά θα ήταν επικίνδυνο να μειωθεί ο αριθμός των μαθητών ή των φοιτητών. Οι οικογένειες θα αντιδράσουν με βίαιο τρόπο, στην περίπτωση που βρεθούν αντιμέτωπες με την άρνηση εγγραφής των παιδιών τους σε κάποιο εκπαιδευτικό ίδρυμα. Όμως, δεν θα υπάρξει η ίδια αντίδραση από την πλευρά τους εάν μειωθεί βαθμιαία η ποιότητα της παιδείας: το σχολείο μπορεί να ζητήσει σταδιακά και να λάβει την οικονομική συνδρομή των οικογενειών ή να καταργήσει κάποια εκπαιδευτική δραστηριότητα. Αυτό γίνεται σταδιακά και αποσπασματικά, σε ένα σχολείο, αλλά όχι και στο διπλανό, έτσι ώστε να αποφευχθεί η γενικευμένη δυσαρέσκεια του πληθυσμού».

Ακούσαμε όλοι μας;

Το μέσο γι αυτήν την «μεταρρύθμιση», αποτελεί η περίφημη «αποκέντρωση» της εκπαίδευσης που τόσο επαινείται στα 15 σημεία για την Παιδεία του ΠΑΣΟΚ.

Ας δούμε όμως και την εφαρμογή αυτού του συστήματος στη Γαλλία:

Όπως σημειώνει ο Franck Poupeau, κοινωνιολόγος και συγγραφέας, «στην πρωτοβάθμια εκπαίδευση, τα αποτελέσματα της αποκέντρωσης και της «τοπικής διαχείρισης» των σχολικών συγκροτημάτων δεν διαφοροποιούνται μονάχα ανάλογα με την περιφέρεια ή τον νομό, αλλά και στο εσωτερικό μιας πόλης ή ακόμα και μιας συνοικίας και αυτός ο ανταγωνισμός όξυνε τις ανισότητες που παρατηρούνται μέσα σε κάθε περιοχή: τα «καλά σχολεία» συγκεντρώνουν ολοένα περισσότερους «καλούς μαθητές», ενώ ορισμένες ζώνες συγκεντρώνουν ένα κοινό που αντιμετωπίζει κοινωνικά προβλήματα και προβλήματα φοίτησης στο σχολείο. Το ξεχαρβάλωμα της δημόσιας εκπαίδευσης δικαιολογεί, για τα πιο εύπορα κοινωνικά στρώματα, την προσφυγή στην ιδιωτική εκπαίδευση ή στη λογική της αποφυγής του συγχρωτισμού με ανεπιθύμητους συμμαθητές».

Αν θέλουμε λοιπόν αυτές τις εκπαιδευτικές υπηρεσίες, ας μείνουμε στους καναπέδες μας μακάριοι, μπροστά στα survival και τις σαπουνόπερες.

Αν όμως θέλουμε δημόσια δωρεάν εκπαίδευση για όλους, με τα χρήματα που έτσι κι αλλιώς δίνουμε στην πολιτεία ως φορολογούμενοι πολίτες, οφείλουμε στους δρόμους να προασπίσουμε την εκπαίδευση και να τη βελτιώσουμε.
* Η Μαρία Νοΐδου, 
είναι νηπιαγωγός.
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  «Πού να σπουδάσει το παιδί μου, κύριε καθηγητά;» 

  Δώδεκα έλληνες πανεπιστημιακοί που εργάζονται σε ιδρύματα της Ελλάδας και του εξωτερικού απαντούν στο ερώτημα 

ΜΑΡΝΥ ΠΑΠΑΜΑΤΘΑΙΟΥ 
  

Η λειτουργία της ανώτατης εκπαίδευσης στη χώρα μας αποτελεί πλέον πολιτικό «κεφάλαιο» με δύναμη να ρίχνει κυβερνήσεις ή να απορρυθμίζει πολιτικά κόμματα. Το πιο ενδιαφέρον από όλα όμως είναι ότι μιλάμε για πανεπιστήμια που σε επίπεδο πρόσβασης, λειτουργίας και οργάνωσης δεν έχουν καμία δυνατότητα να ανταγωνισθούν τα πανεπιστημιακά ιδρύματα του εξωτερικού. Δώδεκα έλληνες πανεπιστημιακοί, οι οποίοι διαπρέπουν στο εξωτερικό αλλά και απολαμβάνουν διοικητικές θέσεις σε πανεπιστήμια της Ελλάδας, απαντούν εμμέσως «μη στείλετε τα παιδιά σας σε ελληνικά πανεπιστήμια» αποκρινόμενοι στο ερώτημα του «Βήματος» για το πού πρέπει να σπουδάσει σήμερα ένας νέος ή μια νέα που θέλει να κάνει καριέρα. Οι εκπρόσωποι των ελληνικών πανεπιστημίων βέβαια επιλέγουν την Ελλάδα, χωρίς να αρνούνται ότι απαιτούνται προϋποθέσεις για να αναβαθμισθεί η ανώτατη εκπαίδευση της χώρας μας. 

ΣΠ. ΑΜΟΥΡΓΗΣ 
Πανεπιστημιακός, Πρόεδρος της Αρχής Διασφάλισης Ποιότητας (ΑΔΙΠ) στα ΑΕΙ 
«Αναζητήστε τη φήμη» 

Θα πρέπει ο υποψήφιος να λάβει υπόψη του το πού θα αποκτήσει καλύτερες βάσεις, ενώ παράλληλα θα πρέπει να τις αναβαθμίζει. Στην Ελλάδα δεν έχει γίνει ευρύτερα κατανοητή η αναβάθμιση των γνώσεων καθώς και το γεγονός ότι τα πανεπιστήμια έχουν πλέον διπλή αποστολή. 

Θα ήθελα να απαντήσω στο ερώτημά σας όχι ως ειδικός, αλλά ως ένας γονέας που δεν έχει τις αναγκαίες γνώσεις ούτε μπορεί να διερευνήσει σε βάθος την απόδοση ενός πανεπιστημίου. 

Ετσι, για τις σπουδές πρώτου πτυχίου πρέπει να αναζητηθεί η φήμη ενός δυναμικού ιδρύματος - εάν οι απόφοιτοί του φημίζονται για την απόδοσή τους στην κοινωνία, εάν η λειτουργία του είναι ομαλή. 

Επίσης θα πρέπει να διερευνήσει τις εκπαιδευτικές διαδικασίες του ιδρύματος, την υποστήριξη της μάθησης από το διδακτικό προσωπικό, την αναλογία μεταξύ διδακτικού προσωπικού και φοιτητών, την παρουσία ή όχι βιβλιοθηκών, εργαστηρίων κ.ά. Η ανταπόκριση των ΑΕΙ στις παραπάνω συνθήκες θα βοηθήσει την ανταγωνιστικότητά τους. 

ΠΑΥΛΟΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΗΣ 
Διδάσκει στη Νομική Σχολή του Πανεπιστημίου της Οξφόρδης της Μεγάλης Βρετανίας 

«Επιλέξτε βρετανική σοβαρότητα» 

Τα πανεπιστήμια στη Μ. Βρετανία είναι μεν δημόσια, αλλά έχουν εντελώς ανεξάρτητους προϋπολογισμούς και παίρνουν όλες τις αποφάσεις (εκτός από το ύψος των προπτυχιακών διδάκτρων) μόνα τους. Φυσικά δεν επηρεάζονται, όπως στην Ελλάδα, από πολιτικά κόμματα ή κομματικές νεολαίες (οι οποίες δεν υφίστανται καν ως έννοια) και ρυθμίζονται μόνον ελάχιστα από το υπουργείο Παιδείας. Υπάγονται σε τακτική αξιολόγηση από ανεξάρτητες διοικητικές αρχές, ενώ η χρηματοδότησή τους από το κράτος εξαρτάται από την αξιολόγηση αυτή. 

Γίνεται γενικά παραδεκτό ότι οι σχετικά καλύτερες προπτυχιακές σπουδές παρέχονται από τα δύο παλαιότερα πανεπιστήμια, την Οξφόρδη και το Κέιμπριτζ. Η ατομική φροντίδα που εξασφαλίζουν τα δύο μεγάλα αγγλικά πανεπιστήμια είναι για μένα η καλύτερη εγγύηση για μια πρώτης τάξεως πανεπιστημιακή εκπαίδευση. Γενικά όμως στα καλύτερα 20-30 αγγλικά πανεπιστήμια επικρατεί ένα κλίμα ελευθερίας και σοβαρότητας που διευκολύνει πολύ τους φοιτητές και έχει πολύ καλά αποτελέσματα στην ανάπτυξή τους ως ολοκληρωμένων προσωπικοτήτων. 

ΜΙΧ. ΚΑΚΟΥΡΟΣ 
Διδάσκει στο Τμήμα Ιστορικών και Φιλολογικών Επιστημών της Ecole Pratique des Hautes Etudes της Γαλλίας 
«Προτείνω Γαλλία» 
Το γαλλικό σύστημα της ανώτατης εκπαίδευσης είναι ιδιαίτερα επιλεκτικό. Πρακτικά η γαλλική ανώτατη εκπαίδευση χαρακτηρίζεται από τη συνύπαρξη δύο αντιλήψεων που συχνά αλληλοτροφοδοτούνται και αλληλοσυμπληρώνονται. Η πρώτη είναι ότι η υπάρχουσα σε έναν τομέα γνώση πρέπει να διατίθεται σε όσο το δυνατόν ευρύτερο φοιτητικό κοινό. Κατά συνέπειαν απευθύνεται και εφαρμόζεται σε έναν σχετικά μεγάλο αριθμό φοιτητών και αντιστοιχεί στο αυστηρά πανεπιστημιακό σύστημα, το γνωστό και στην ελληνική πραγματικότητα. Η δεύτερη αντίληψη, άγνωστη στον ελληνικό χώρο, είναι ότι η γνώση προϋποθέτει δημιουργία νέας γνώσης, και επομένως έρευνας, όχι όμως σε αποκλειστικά ερευνητικό πλαίσιο (όπως, για παράδειγμα, σε ένα κέντρο ερευνών) αλλά στο επίπεδο ενός συστήματος άμεσα συνδεόμενου με τη διδασκαλία και, ταυτόχρονα, με την σε υψηλό βαθμό επαγγελματική εξειδίκευση. 

Επομένως το γαλλικό σύστημα χαρακτηρίζεται, σε σχέση με το ελληνικό, από μεγαλύτερη ευκαμψία στη δημιουργία θεσμοθετημένων οδών στο πλαίσιο της ανώτατης εκπαίδευσης. Επιπλέον επιτρέπει τη διάθεση της γνώσης εκτός του αυστηρά πανεπιστημιακού χώρου και εν κατακλείδι καθιστά δυνατή άμεση επαγγελματική αποκατάσταση στον τομέα της επιτευχθείσας ειδικότητας. 

ΣΤΑΘΗΣ Ν. ΚΑΛΥΒΑΣ 
Διδάσκει Πολιτική Επιστήμη στο Πανεπιστήμιο Yale των ΗΠΑ 
«Κορυφαίοι οι Αμερικανοί» 
Δεκαπέντε χρόνια πριν, θα συμβούλευα έναν νέο ή μια νέα να συνδυάσει προπτυχιακές σπουδές σε ένα καλό πανεπιστήμιο της Γαλλίας, της Αγγλίας ή της Γερμανίας και μεταπτυχιακές σπουδές στην Αμερική. Δυστυχώς η παρατεταμένη κρίση της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης στις ευρωπαϊκές χώρες έχει σχεδόν εκμηδενίσει την ελκυστικότητα της προοπτικής αυτής. 

Σήμερα η σύγκριση ευνοεί συντριπτικά τα 10-20 κορυφαία αμερικανικά πανεπιστήμια. Κατ' αρχάς, ο πλούτος και η υποδομή τους είναι μοναδικά. Δεύτερον, μπορεί να βρίσκονται στην Αμερική, αλλά είναι κατ' εξοχήν διεθνή ιδρύματα, καθώς συγκεντρώνουν φοιτητές και καθηγητές από όλες τις χώρες του κόσμου. Τρίτον, η ερευνητική ποιότητα του διδακτικού τους προσωπικού είναι εξαιρετικά υψηλή, όσο και η πρόσβαση που έχουν οι φοιτητές σε αυτό. Τέταρτον, η εκπαιδευτική τους φιλοσοφία δεν χαρακτηρίζεται από τη στενή λογική της «επαγγελματικής αποκατάστασης» αλλά από μιαν αντίληψη στην οποία προέχουν η απόκτηση ευρείας γνώσης και η ανάπτυξη συνθετικής ικανότητας. 

Κ. ΜΟΥΤΖΟΥΡΗΣ 
Πρύτανης του Εθνικού Μετσοβίου Πολυτεχνείου 
«Προπτυχιακά στην Ελλάδα» 
Χωρίς κανένα δισταγμό θα συνεβούλευα τον υποψήφιο φοιτητή να κάνει τις προπτυχιακές σπουδές του σε ένα καλό πανεπιστημιακό τμήμα στην Ελλάδα. Την επιλογή του Τμήματος θα πρέπει να κάνει με βάση τα ενδιαφέροντα, την κλίση, τις προτιμήσεις του. Καλά πανεπιστημιακά τμήματα υπάρχουν στη χώρα μας σε σχεδόν όλα τα γνωστικά αντικείμενα. Η συμβουλή μου για επιλογή ενός καλού ελληνικού πανεπιστημιακού τμήματος ερείδεται στα εξής επιχειρήματα: α) είναι ένα καλό πανεπιστημιακό τμήμα· (β) οι σπουδές εκεί είναι προσηρμοσμένες στα ελληνικά δεδομένα και στις εδώ ανάγκες· (γ) στη διάρκειά τους ο νέος θα δημιουργήσει κύκλο γνωριμιών για την υπόλοιπη ζωή του. 

Εάν επιθυμία του νέου υποψηφίου φοιτητή είναι να γίνει μηχανικός και/ή να εκπαιδευτεί στην παραγωγή αποτελέσματος, θα τον συνεβούλευα να επιλέξει ένα ελληνικό Πολυτεχνικό Τμήμα. Πέραν της αναπτύξεως με τις σπουδές του σε αυτό το τμήμα, θα έχει και πολύ καλές προοπτικές απορροφήσεως από την αγορά εργασίας. 

ΛΟΥΚΑΣ ΚΑΛΗΣΠΕΡΗΣ 
Διδάσκει Αρχιτεκτονική στο Πανεπιστήμιο της Πενσυλβανίας των ΗΠΑ 
«Για μεταπτυχιακά στις ΗΠΑ» 
Ειδικά για μεταπτυχιακές σπουδές συστήνω τις ΗΠΑ, καθώς οι δυνατότητες για έρευνα σε ένα αμερικανικό ερευνητικό πανεπιστήμιο είναι ασύγκριτες με οτιδήποτε άλλο. Οι φοιτητές έχουν την δυνατότητα να συνεργαστούν στενά με τους καθηγητές τους και να δουλέψουν σε οργανωμένα εργαστήρια. Στις ΗΠΑ οι μεταπτυχιακοί φοιτητές αντιμετωπίζονται ως ισχυρά μέλη μιας ομάδας και συνεργάτες στην ερευνητική διαδικασία. 

Για προπτυχιακές σπουδές υπάρχουν τα μεγάλα ερευνητικά πανεπιστήμια και μικρά πανεπιστημιακά ιδρύματα με έμφαση στη διδασκαλία. Τα μεγαλύτερα έχουν περισσότερες εργαστηριακές και ερευνητικές δυνατότητες αλλά είναι υπερεντατικά και κάποιος μπορεί να «χαθεί» στα προγράμματά τους χωρίς καθοδήγηση. Αν οι φοιτητές δεν είναι σίγουροι για τον τομέα που πρέπει να ακολουθήσουν ή θέλουν μάθηση περισσότερο επικεντρωμένη στην περίπτωσή τους, θα πρέπει να διαλέξουν ένα μικρότερο πανεπιστήμιο. Τέτοια υπάρχουν στις ΗΠΑ αλλά και στην Ευρώπη. 

ΣΤΑΜΑΤΙΟΣ ΚΡΙΜΙΖΗΣ 
Ακαδημαϊκός και επίτιμος διευθυντής Διαστημικών Προγραμμάτων της NASA στο Πανεπιστήμιο Johns Hopkins των ΗΠΑ 
«Οι ΗΠΑ στην κορυφή» 
Στην ανώτατη εκπαίδευση σήμερα, αυτοί που έχουν τη δυνατότητα στέλνουν τα παιδιά τους στις ΗΠΑ. Επειδή έχω ζήσει αυτό το σύστημα και έχω γνωρίσει από κοντά και το ευρωπαϊκό, θεωρώ ότι γενικά το αμερικανικό είναι πράγματι το καλύτερο στον κόσμο. Δεν υπάρχει πανεπιστήμιο στον κόσμο που να είναι πρώτο σε όλους τους κλάδους της μάθησης. Αν ενδιαφέρεται κάποιος για ιατρική, θα συνιστούσα το Johns Hopkins. Για πολυτεχνείο, τα καλύτερα είναι το Ινστιτούτο Τεχνολογίας της Καλιφόρνιας (CalTech) και το ομώνυμο της Μασαχουσέτης (ΜΙΤ). Και τα τρία είναι μη κερδοσκοπικά ιδιωτικά, με πολλές υποτροφίες, ώστε παιδιά από όλες τις οικονομικές τάξεις να μπορούν να εισαχθούν, εφόσον βέβαια είναι άριστοι μαθητές. Για επιχειρησιακούς τομείς (business), το Χάρβαρντ και το ΜΙΤ πρωτοπορούν, ενώ στα οικονομικά θα έλεγα ότι η Σχολή Οικονομικών του Λονδίνου κατέχει υψηλή θέση. Οι γνώσεις μου για πολιτικές επιστήμες, καλές τέχνες κ.ά. δεν είναι αρκετές για σίγουρες συστάσεις. Τα πανεπιστήμια του Μπέρκλεϊ και του Μίσιγκαν (δημόσια) έχουν πρώτης τάξεως προγράμματα σε πάμπολλους κλάδους. Πάντως το βασικό συμπέρασμα είναι ότι η σύγκριση των ελληνικών πανεπιστημίων με αυτά του εξωτερικού δεν είναι καθόλου κολακευτική. Με την ανεπαρκή υποδομή, τη μη ομαλή λειτουργία και την έλλειψη αξιοκρατίας, είναι πολύ δύσκολο να είναι κανείς αισιόδοξος για το μέλλον των παιδιών του στο σύστημα ανώτατης εκπαίδευσης. 

ΧΡΙΣΤΟΦΟΡΟΣ ΜΑΝΤΖΑΒΙΝΟΣ 
Διδάσκει Οικονομία και Φιλοσοφία στο Πανεπιστήμιο Witten/Herdecke της Γερμανίας 
«Διαλέξτε γερμανικά ΑΕΙ» 
Τρία είναι τα βασικά χαρακτηριστικά που πρέπει κανείς να έχει κατά νου αναφορικά με το γερμανικό σύστημα τριτοβάθμιας εκπαίδευσης. Κατ' αρχάς το γεγονός ότι, αφήνοντας κατά μέρος τις πρόσφατες πρωτοβουλίες της γερμανικής ομοσπονδιακής κυβέρνησης, πανεπιστήμια elite στη Γερμανία δεν υπάρχουν. Παρά το γεγονός ότι τα παραδοσιακά πανεπιστήμια, όπως της Χαϊδελβέργης, της Τυβίγγης, του Φράιμπουργκ κ.ά., έχουν μικρό προβάδισμα, το επίπεδο είναι κατά μέσον όρο πολύ υψηλό στο σύστημα της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης, χωρίς όμως πουθενά να είναι εντελώς κορυφαίο (εκτός βέβαια από τα Max Planck Institute, τα οποία όμως είναι ερευνητικά κέντρα που προσφέρουν κατά περίπτωση μόνο προγράμματα για υποψήφιους διδάκτορες). Κατόπιν οφείλει να παρατηρήσει κανείς ότι όλο και περισσότερες πανεπιστημιακές σχολές στη Γερμανία προσφέρουν προγράμματα σπουδών (κατά κύριο λόγο μεταπτυχιακών) στην αγγλική γλώσσα. Τέλος, όλο και περισσότερα πανεπιστήμια στη Γερμανία απαιτούν από τους φοιτητές τους την καταβολή (σχετικά χαμηλών) διδάκτρων, κάτι που δεν ίσχυε παλαιότερα. 

ΣΠΥΡΟΣ ΠΟΛΛΑΛΗΣ 
Διδάσκει Αρχιτεκτονική το Harvard των ΗΠΑ 
«Ελλάδα... υπό προϋποθέσεις» 
Συνήθως αυτοί που με ρωτάνε «Σε ποιο πανεπιστήμιο να στείλω το παιδί μους;» έχουν την οικονομική δυνατότητα να πάνε στο εξωτερικό. Σε αντίθετη περίπτωση δεν θα υπήρχε ερώτημα, ανεξαρτήτως της κατάστασης των ελληνικών πανεπιστημίων. Οι ασθενέστερες οικονομικά τάξεις έχουν απόλυτη ανάγκη τα ελληνικά πανεπιστήμια να λειτουργούν ομαλά και να αριστεύουν. Δεν έχουν άλλη επιλογή. Πιστεύω ότι όλα τα παιδιά θα ήταν σκόπιμο να περάσουν τα πρώτα πανεπιστημιακά χρόνια στην Ελλάδα, να πάρουν γερές βάσεις, να ζυμωθούν και να αποκτήσουν κοινωνική συνείδηση, να δεθούν με τον τόπο. Αυτό βέβαια προϋποθέτει τα πανεπιστήμια να λειτουργούν υποδειγματικά, να χρηματοδοτούνται ανάλογα και να αριστεύουν τόσο στη διδασκαλία όσο και στην έρευνα. Αυτές οι προϋποθέσεις χρειάζονται μια σημαντική προσπάθεια για μεταρρύθμιση στην παιδεία μας, αποτέλεσμα μιας κοινής προσέγγισης όλων στο εθνικό αυτό θέμα. 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ Χ. ΣΩΤΗΡΟΠΟΥΛΟΣ 
Χειρουργός του Πανεπιστημιακού Νοσοκομείου Essen, Επίκουρος Καθηγητής Χειρουργικής του Πανεπιστημίου Duisburg-Essen 
«Προτείνω τη Γερμανία» 
Ο προβληματισμός που θέτετε δημιουργείται όχι μόνον στην περίπτωση των προπτυχιακών σπουδών, αλλά και σε αυτήν της μεταπτυχιακής εκπαίδευσης. Στην περίπτωση επιτυχίας σε ένα από τα ελληνικά ΑΕΙ η πορεία των προπτυχιακών σπουδών είναι προδιαγεγραμμένη και απομένει το σκέλος της μεταπτυχιακής εκπαίδευσης, καθοριστικό για τη μετέπειτα ακολουθούμενη καριέρα. Η αναγκαιότητα της μετεκπαίδευσης στο εξωτερικό είναι πλέον αναγνωρισμένη στους περισσότερους επιστημονικούς κλάδους, ειδικότερα όμως στην ιατρική η άσκηση της ειδικότητας στο εξωτερικό αποτελεί μονόδρομο. Θεωρώ ότι το μεγαλύτερο εχέγγυο που μπορούν να παράσχουν οι γονείς είναι η εκμάθηση όσο το δυνατόν περισσότερων ξένων γλωσσών, ώστε να υπάρξει η απαραίτητη ευελιξία στο μέλλον για την τελική επιλογή της χώρας εκπαίδευσης. Για εμένα, η τελική επιλογή της Γερμανίας βασίστηκε στο γεγονός ότι η χώρα αυτή όχι μόνο είναι η καλύτερα «οργανωμένη» ευρωπαϊκή, αλλά και στο ότι παρέχει τις «φιλικότερες» συνθήκες προσαρμογής και πλήρους αφομοίωσης του «ξένου» ιατρού στο οικείο σύστημα υγείας. 

ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΤΖΙΟΒΑΣ 
Διδάσκει Νεοελληνικές Σπουδές στο Πανεπιστήμιο του Μπέρμιγχαμ στην Αγγλία 
«Η Βρετανία υπερτερεί» 
Μέχρι πρόσφατα, τα πανεπιστήμια της Βρετανίας προσέφεραν περισσότερες δυνατότητες σε προπτυχιακό επίπεδο στους νέους που θα ήθελαν να σπουδάσουν κάτι εξειδικευμένο ή να συνδυάσουν περισσότερα από ένα αντικείμενα σπουδών. Πλεονεκτήματά τους ήταν τα μικρά τμήματα σπουδών, η προσωπική σχέση διδασκόντων και διδασκομένων, καθώς και η ευελιξία στην επιλογή ή στον συνδυασμό μαθημάτων. Με τη σταδιακή αύξηση των φοιτητών, τα βρετανικά πανεπιστήμια αρχίζουν να χάνουν αυτά τα συγκριτικά πλεονεκτήματα, γιατί η αναλογία φοιτητών και καθηγητών μεγαλώνει και τα μικρά εξειδικευμένα προγράμματα σπουδών εξαφανίζονται, καθώς τα πανεπιστήμια επιλέγουν να εστιάσουν στα πιο μεγάλα και προσοδοφόρα αντικείμενα. Σημασία τελικά δεν έχει τόσο η χώρα ή το εκπαιδευτικό σύστημα, όσο το συγκεκριμένο πανεπιστήμιο ή το τμήμα στο οποίο θα σπουδάσει κανείς, και εδώ η Βρετανία υπερτερεί σε σχέση με την υπόλοιπη Ευρώπη και την Αμερική, γιατί όλα τα τμήματα βαθμολογούνται για την επίδοσή τους στην έρευνα, οπότε ο υποψήφιος είναι σε θέση να πληροφορηθεί, να συγκρίνει και να επιλέξει ανάλογα. 

ΑΝ. ΜΑΝΘΟΣ 
Πρύτανης του Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης 
«Έχουμε παράδοση, όχι υποδομές» 
Εάν θα έπρεπε να γίνει μια απλή και γενικόλογη προσέγγιση της εκπαιδευτικής επάρκειας εσωτερικού - εξωτερικού, θα μπορούσε να επισημάνει κανείς ότι τα πανεπιστήμια της ελλαδικής επικράτειας έχουν πολύ καλή παράδοση και οργάνωση της θεωρητικής υποδομής και προσέγγισης των επιστημών, με παράλληλη υστέρηση υποδομών. Αυτό καταλήγει στην πολύ καλή έως άριστη θεωρητική κατάρτιση του έλληνα φοιτητή με υστέρηση κυρίως στις δεξιότητες και στις εφαρμογές. 

Στον μέσο όρο των ανωτάτων εκπαιδευτικών ιδρυμάτων ξένων χωρών με αξιόπιστη εκπαίδευση υπάρχει μια αναλογική αναστροφή. Βοηθούμενα από τις υποδομές τους, δίνουν έμφαση στις δεξιότητες και εφαρμογές κατά προτεραιότητα, καθιστώντας τους φοιτητές τους φιλικότερους με τα εργασια\κά περιβάλλοντα. 

Αλλά ο άνθρωπος που φέρει το πτυχίο είναι το μέτρο, και προς τα εκεί θα πρέπει να εστιάζεται η αξιολόγηση. Αν θα έπρεπε λοιπόν να δοθεί μια απλουστευμένη απάντηση στο αρχικό ερώτημα, θα μπορούσε να δοθεί προτεραιότητα στην επιλογή του εσωτερικού μας εκπαιδευτικού χώρου για προπτυχιακές σπουδές. 
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OΙ ΦOΙΤΗΤΕΣ ΕΓΚΛΩΒΙΖOΝΤΑΙ ΣΕ ΣΤΕΝΕΣ ΑΙΘOΥΣΕΣ ΚΑΙ ΜΙΚΡΑ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙΑ
 
Η Πολυτεχνική Σχολή του Αριστοτέλειου Πανεπιστημίου έχει φτάσει στα όριά της. Είναι μία κορεσμένη σχολή. Oι άκτιστες επιφάνειες στην πανεπιστημιούπολη είναι ελάχιστες. O οικοδομικός οργασμός, όμως, δεν επέτρεψε στο Πολυτεχνείο να ανασάνει. Oι φοιτητές σήμερα εγκλωβίζονται σε στενές αίθουσες και μικρά εργαστήρια. Τα χρήματα των επενδύσεων για την αγορά καινούργιου εξοπλισμού μένουν στο συρτάρι, γιατί λείπουν οι κατάλληλοι χώροι. 

Το Πολυτεχνείο ασφυκτιά. Αρκεί να κοιτάξει κανείς τους αριθμούς. Η Πολυτεχνική Σχολή προσφέρει 6,7 τ.μ. δομημένη επιφάνεια εγκαταστάσεων σε κάθε φοιτητή, όταν οι διεθνείς προδιαγραφές προτείνουν 25 τ.μ., το Εθνικό Μετσόβιο Πολυτεχνείο προσφέρει 18,2 τ.μ. και το Τεχνολογικό Πανεπιστήμιο της Κωνσταντινούπολης (ITU) 24,45 τ.μ. Επιπλέον, σε κάθε φοιτητή της Πολυτεχνικής Σχολής αντιστοιχούν μόλις 5,2 τ.μ. ελεύθερου χώρου, όταν οι διεθνείς προδιαγραφές προτείνουν 40 τ.μ., το ΕΜΠ προσφέρει 73,3 τ.μ. και το ITU 108,8 τ.μ. 

«Χρειαζόμαστε χώρο εκτός του κέντρου της πόλης για να αναπτυχθεί η σχολή. Διεκδικούμε τώρα ένα κομμάτι του ΣΕΔΕΣ, προκειμένου να αποκτήσουμε και εκεί εγκαταστάσεις. Η Πολιτεία πρέπει να αποφασίσει αν θέλει την καινοτομία και να επενδύσει στο Πολυτεχνείο», λέει ο κοσμήτορας της Πολυτεχνικής Σχολής, Νίκος Μουσιόπουλος. 
 
«Χρειαζόμαστε χώρο εκτός του κέντρου της πόλης», 

υποστηρίζει ο κοσμήτορας της Πολυτεχνικής, Νίκος Μουσιόπουλος 
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 Παιδεία: ερωτήματα που ζητούν απάντηση 
 Του Μανολη Γ. Δρεττακη*
Η ανακοίνωση των αποτελεσμάτων των γενικών εξετάσεων για την εισαγωγή σε ΑΕΙ-ΤΕΙ τον περασμένο Αύγουστο και η μη πλήρωση 18.000 θέσεων εξαιτίας της –σωστής– καθιέρωσης της βάσης του 10 προκάλεσε αντιδράσεις από πολλές πλευρές. Ταυτόχρονα, όμως, έφερε στο προσκήνιο καίρια ερωτήματα για την εκπαίδευση στη χώρα μας. Στο άρθρο αυτό παραθέτουμε ορισμένα από τα ερωτήματα που αφορούν τη δευτεροβάθμια και τριτοβάθμια εκπαίδευση.

Τα τέσσερα πρώτα ερωτήματα αφορούν τις δύο ομάδες των υποψηφίων στις φετινές γενικές εξετάσεις, δηλαδή από τη μια μεριά αυτούς που δεν συγκέντρωσαν τη βάση και έμειναν εκτός και από την άλλη εκείνους οι οποίοι τη συγκέντρωσαν και πέτυχαν σε κάποιο τμήμα ΑΕΙ-ΤΕΙ. Για την καθεμιά ομάδα χωριστά τα ερωτήματα είναι:

1. Ποια είναι τα χαρακτηριστικά των οικογενειών τους (επάγγελμα και εκπαίδευση πατέρα και μητέρας, οικογενειακό εισόδημα, τόπος κατοικίας κ.λπ.);

2. Από ποια λύκεια αποφοίτησαν (αν τα σχολεία ήταν (ι) δημόσια ή ιδιωτικά (ιι) σε αστικές, ημιαστικές ή αγροτικές περιοχές κατά νομό και (ιιι) στα μεγάλα αστικά κέντρα αν ήταν σε προνομιούχες ή υποβαθμισμένες περιοχές);

3. Αν έκαναν φροντιστήρια ή ιδιαίτερα μαθήματα, από ποια τάξη του λυκείου, για πόσους μήνες, πόσες ώρες την εβδομάδα και τι ποσά δαπάνησαν συνολικά γι’ αυτά;

4. Ποιοι ήταν οι βαθμοί τους στα ενδεικτικά της Α΄ και Β΄ τάξης λυκείου και ποιος ο βαθμός τους στο απολυτήριο λυκείου;

Στη συνέχεια θα πρέπει να γίνει διάκριση ανάμεσα στις απαντήσεις στα ερωτήματα αυτά:

α) αυτών που πέτυχαν σε τμήματα σχολών των ΑΕΙ και ΤΕΙ στα οποία ο μέσος όρος των μορίων ήταν υψηλός (ιατρικές σχολές, πολυτεχνικές κ.λπ.), και

β) εκείνων που πέτυχαν σε τμήματα με χαμηλό μέσο όρο μορίων.

Από τις απαντήσεις στα ερωτήματα αυτά θα εξαχθούν πολλά και ενδιαφέροντα συμπεράσματα τόσο για τους παράγοντες που συνέβαλαν στην επιτυχία ή στην αποτυχία στις γενικές εξετάσεις όσο και για την αποδοτικότητα των σχολείων, των φροντιστηρίων και των ιδιωτικών μαθημάτων. Η πρακτική χρησιμότητα των συμπερασμάτων αυτών για την αντιμετώπιση των προβλημάτων της δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης είναι προφανής.

Τα επόμενα τέσσερα ερωτήματα αφορούν την πορεία που είχαν εκείνοι που πέτυχαν στο παρελθόν (π.χ. το 1994) σε τμήματα των ΑΕΙ-ΤΕΙ. Γι’ αυτούς, εκτός από τις απαντήσεις στα προηγούμενα τέσσερα ερωτήματα, υπάρχουν και τα ακόλουθα τέσσερα.

1. Πόσοι από αυτούς γράφτηκαν στα τμήματα που πέτυχαν, πόσοι δεν παρουσιάστηκαν καν και πόσοι τα εγκατέλειψαν τον πρώτο χρόνο είτε γιατί πέτυχαν σε κάποιο άλλο τμήμα ή για κάποιο άλλο λόγο;

2. Πόσοι από αυτούς που έμειναν στα τμήματα αποφοίτησαν κανονικά (δηλαδή πήραν πτυχίο την περίοδο του Ιουνίου ή του Σεπτεμβρίου του τελευταίου έτους των σπουδών τους), πόσοι πήραν πτυχίο έπειτα από 1, 2 ή περισσότερα έτη και πόσοι δεν έχουν πάρει ακόμη πτυχίο (οι «αιώνιοι φοιτητές»);

3. Πόσοι από αυτούς που τέλειωσαν κανονικά συνέχισαν τις σπουδές τους στην Ελλάδα ή στο εξωτερικό και ποιοι από αυτούς πήραν master ή διδακτορικό, επέστρεψαν στην Ελλάδα και βρήκαν δουλειά ανάλογα με τα προσόντα τους;

4. Πόσοι, αμέσως μετά τη λήψη του πτυχίου τους, αναζήτησαν εργασία, αν η εργασία που βρήκαν έχει σχέση με την επιστήμη που σπούδασαν, πόσος χρόνος χρειάστηκε για να τη βρουν και ποιες είναι οι αποδοχές τους;

Από τις απαντήσεις στα παραπάνω ερωτήματα, σε συνδυασμό με τις απαντήσεις στα τέσσερα προηγούμενα, μπορούν να βγουν συμπεράσματα τόσο για την απόδοση των Τμημάτων των ΑΕΙ ή ΤΕΙ και την επιμέλεια των φοιτητών όσο και αν και κατά πόσο αυτοί που αποφοιτούν αξιοποιούν το πτυχίο το οποίο πήραν.

Σχετικά, τέλος, με την κατάσταση που επικρατεί στα Τμήματα των ΑΕΙ - ΤΕΙ από τα οποία αποφοίτησαν εκείνοι που θα απαντήσουν στα προηγούμενα οκτώ ερωτήματα, θα είναι ενδιαφέρουσες οι απαντήσεις στα εξής ερωτήματα:

1. Ποια ήταν η αναλογία φοιτητών / μελών ΔΕΠ στο καθένα τμήμα, σε ποιες βαθμίδες βρίσκονται τα μελη αυτά και αν ήταν πλήρους απασχόλησης;

2. Ποιο είναι το ερευνητικό έργο των μελών ΔΕΠ (άρθρα σε περιοδικά διεθνούς κύρους ή συμμετοχή σε διεθνή συνέδρια του κλάδου τους με εργασίες που έγιναν δεκτές, citations κ.λπ.);

Από τις απαντήσεις στα ερωτήματα αυτά μπορεί να εξαχθούν ενδιαφέροντα συμπεράσματα σχετικά με τον ρόλο των μελών ΔΕΠ στην πορεία των φοιτητών και των αποφοίτων των Τμημάτων των ΑΕΙ-ΤΕΙ. Στα περισσότερα από (αν σε όλα τα) παραπάνω ερωτήματα δεν υπάρχουν, δυστυχώς, απαντήσεις που να στηρίζονται σε επιστημονικά τεκμηριωμένες έρευνες. Οι απαντήσεις, όμως, σε αυτά είναι ζωτικής σημασίας τόσο για την πολιτική ηγεσία του τόπου, που τις περισσότερες φορές παίρνει αποφάσεις που δεν στηρίζονται σε δεδομένα, όσο και στην κοινωνία γενικότερα.

Θα ήταν, κατά συνέπεια, ευχής έργο το υπουργείο Παιδείας να χρηματοδοτήσει ερευνητές σε Τμήματα των ΑΕΙ-ΤΕΙ ή ερευνητικά κέντρα για τη διεξαγωγή των δειγματοληπτικών ερευνών που απαιτούνται για να βρεθούν οι απαντήσεις στα παραπάνω ερωτήματα.

* Ο κ. Μανόλης Γ. Δρεττάκης είναι πρώην: αντιπρόεδρος της Bουλής, υπουργός και καθηγητής της AΣOEE.

ΚΥΡΙΑΚΑΤΙΚΗ
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Τα θινκ τανκ των τανκ
Ηταν 12 Αυγούστου 2001, όταν η «Απογευματινή» ανέλαβε με φανταχτερό πρωτοσέλιδό της να διαφωτίσει το κοινό για τη σκοτεινή πραγματικότητα της ανώτατης παιδείας: «Ασυλο εγκληματιών τα Πανεπιστήμια. Επιστημονική έρευνα σε 5 μεγάλα ΑΕΙ». 
[image: image13.jpg]




Σύμφωνα με το τετρασέλιδο ρεπορτάζ του Νίκου Σταυρουλάκη, έρευνα του διδάκτορα εγκληματολογίας Κυριάκου Μπαμπασίδη αποκαλύπτει ότι «χρήση και διακίνηση ναρκωτικών, κλοπές, φθορά ξένης περιουσίας, σεξουαλικές παρενοχλήσεις, ακόμα και απόπειρες βιασμού ή και ολοκληρωμένοι βιασμοί είναι τα "συνήθη" εγκλήματα που σημειώνονται στους χώρους των πανεπιστημίων, στους χώρους δηλαδή που "προστατεύονται" από το πανεπιστημιακό άσυλο». 

Ιδιαίτερη έμφαση δίνεται στα αδικήματα κατά της γενετήσιας ελευθερίας: «Οπως κατήγγειλαν οι ερωτώμενοι, οι απόπειρες ή και οι ολοκληρωμένες περιπτώσεις βιασμών ανέρχονται σε ποσοστό 18,3%». Με άλλα λόγια: «δύο στις δέκα φοιτήτριες καταγγέλλουν απόπειρα ή και ολοκληρωμένο βιασμό». 

«Εχουν λόγους οι γονείς και οι φοιτητές να ανησυχούν εξαιτίας της γενικότερης αύξησης της εγκληματικότητας, ιδιαίτερα στο χώρο των ΑΕΙ, όπου καμία αστυνομική ή άλλη Αρχή δεν μπορεί να επέμβει;», αναρωτιέται ο συντάκτης. Η απάντηση φαντάζει αυτονόητη - και δίνεται στο κύριο άρθρο της εφημερίδας: «Ο θεσμός του Πανεπιστημιακού Ασύλου, σε συνδυασμό με την έκπτωση των ηθών, συχνά μετατρέπει τα πανεπιστήμια σε χώρους ανάπτυξης του εγκλήματος. [...] Τα πανεπιστήμια έχουν γίνει καταφύγια κάθε λογής εγκληματικών στοιχείων, από συμμορίες ανηλίκων μέχρι αλλοδαπούς κακοποιούς αλλά και "αναρχικούς"». Οι τελευταίοι καταγγέλλονται σαν «η κυριότερη ομάδα που εμφανίζει έντονη εγκληματική δράση», η δε πολιτεία καλείται «να λάβει τα αναγκαία μέτρα».

Στην πραγματικότητα, όλα τα παραπάνω αποτελούν τερατώδη παραχάραξη των αποτελεσμάτων της επίμαχης έρευνας. Η διατριβή του Κ. Μπαμπασίδη εκδόθηκε πρόσφατα σε βιβλίο («Πανεπιστημιακό Ασυλο. Κοινωνικοπολιτικές και εγκληματολογικές προεκτάσεις», Αθήνα 2006). Ενα ξεφύλλισμά της αρκεί για να αποδειχθεί περίτρανα το μέγεθος της ασυλοφάγας δημοσιογραφικής απάτης. Συγκεκριμένα: 

**Σε σύνολο 483 φοιτητών που απάντησαν στην έρευνα, μόλις 14 ανέφεραν ότι υπήρξαν θύματα κάποιας «εγκληματικής πράξης» σε πανεπιστημιακό χώρο, των Φοιτητικών Εστιών συμπεριλαμβανομένων (σ. 299). 

Από τα 16 καταγγελθέντα «εγκλήματα», τα 6 αφορούσαν κλοπές, 2 «απειλή», 1 διάρρηξη, 1 «βανδαλισμό ιδιοκτησίας», 1 «επίθεση», 2 «σωματικές βλάβες» και 3 «σεξουαλική παρενόχληση» (σ. 301). Ούτε ένας βιασμός ή απόπειρα!

**Το 18,7% δεν αφορά «δύο στις δέκα φοιτήτριες» που «καταγγέλλουν βιασμό», αλλά είναι το ποσοστό των τριών «σεξουαλικών παρενοχλήσεων» (ό,τι κι αν σημαίνει αυτό) στο συνολικό αριθμό των 16 αδικημάτων. 

**Ερωτήματα προκαλεί επίσης ο ισχυρισμός της «Απογευματινής» ότι στην έρευνα «καταγγέλθηκαν διαρρήξεις σε δωμάτια φοιτητών σε ποσοστό 38,3%». Ο συγκεντρωτικός πίνακας της διατριβής αναφέρει 1 μόνο διάρρηξη εντός κι άλλες 6 εκτός πανεπιστημιούπολης σε σύνολο, υπενθυμίζουμε, 483 ερωτηθέντων.

Επειτα απ' όλα αυτά, θα περίμενε κανείς πως ο συγγραφέας θα έσπευδε να καταγγείλει την αθέμιτη παραποίηση της δουλειάς του. Συνέβη ακριβώς το αντίθετο: σε πρόσφατη συνέντευξή του στον «Παρατηρητή» της Κομοτηνής (27.4.06), ο κ. Μπαμπασίδης καμαρώνει για το γεγονός ότι η «μεγάλη έρευνά» του «είχε γίνει και πρωτοσέλιδο σε αθηναϊκή εφημερίδα πριν λίγα χρόνια»!

Το ίδιο το βιβλίο του δεν διακρίνεται, άλλωστε, για τη σαφήνεια των θέσεών του. Παραδέχεται βέβαια πως «τα ποσοστά εγκληματικότητας εντός των πανεπιστημιακών Ιδρυμάτων έχουν υπερτονιστεί, υπερεκτιμηθεί και διογκωθεί από τα ΜΜΕ» (σ. 391). Οσον αφορά το διά ταύτα, ωστόσο, παραπαίει ανάμεσα στην υποστήριξη του υπάρχοντος θεσμικού πλαισίου, που θεωρείται απολύτως επαρκές (σ. 405-6), και την ξεκάρφωτη υπόδειξη για «βελτίωση και ορθολογιστική τροποποίηση των υφισταμένων θεσμικών διατάξεων» (σ. 410).

Ομως η υπόθεση κρύβει κι άλλες εκπλήξεις. Η μικρότερη αφορά την πολιτική ταυτότητα του συγγραφέα, που η «Απογευματινή» φρόντισε να αποσιωπήσει: υπεύθυνος μαθητικού της ΟΝΝΕΔ το 1994-95, υποψήφιος ευρωβουλευτής της Ν.Δ. το 1999 και υποψήφιος βουλευτής στη Ροδόπη το 2004. 

Περισσότερα ερωτήματα προκαλεί η συμμετοχή του στο δ.σ. του Ινστιτούτου Αμυντικών Αναλύσεων, με αντιπρόεδρο τον ένθερμο υποστηρικτή της κατάλυσης του ασύλου, καθηγητή Εμμανουήλ Μικρογιαννάκη. Το ΙΑΑ είναι νομικό πρόσωπο εποπτευόμενο και χρηματοδοτούμενο από το υπουργείο Εθνικής Αμύνης, με σκοπό την «παροχή, αποκλειστικά στον ΥΠΕΘΑ, απόψεων ή γνωμών σε θέματα αμυντικής πολιτικής και εξοπλισμών». 

Συγκεκριμένα, «εκπονεί μελέτες, διεξάγει έρευνες και συμμετέχει σε εθνικά και ευρωπαϊκά προγράμματα για θέματα αμυντικής πολιτικής και βιομηχανίας, νέων τεχνολογιών, στρατηγικής ανάλυσης, διεθνών σχέσεων και γεωπολιτικής».

Τι δουλειά έχει ένας εγκληματολόγος, και δη ειδικευμένος στο πανεπιστημιακό άσυλο, σ' ένα τέτοιο θινκ τανκ; Οι απορίες μας ενισχύονται από το γεγονός ότι ο υπουργός Αμυνας, Βαγγέλης Μεϊμαράκης, ήταν κεντρικός ομιλητής στην παρουσίαση της διατριβής του κ. Μπαμπασίδη (3.5.06). Φυσικά, υποστήριξε ότι «πρέπει να επανεξετάσουμε το άσυλο, δηλ. το σκοπό λειτουργίας του στη σύγχρονη δημοκρατία» («Παρατηρητής» 12.5.06). 

Μήπως η αλλαγή του εγχώριου αμυντικού δόγματος, με την ανάθεση (και) στο στρατό της καταστολής των «ομάδων συμφερόντων» που τα βάζουν με το «οργανωμένο κράτος» (βλ. «Ιός» 14.11.2004 & 23.7.2005) έχει κάποιες απρόοπτες προεκτάσεις; 




12/11/06
 Φοιτητές μόνο με ιδιαίτερα 
Του Γεωργιου Παπακωνσταντινου *
 Ο ανταγωνισμός, υποκαθιστώντας τον συναγωνισμό στο εκπαιδευτικό σύστημα, έχει οδηγήσει στην εισαγωγή κανόνων ελεύθερης αγοράς στη λειτουργία της εκπαίδευσης και ιδιαίτερα της τριτοβάθμιας, που αποτελεί σήμερα ένα «μικτό» αγαθό, το οποίο προσφέρεται από ένα σύστημα του οποίου τόσο η πρόσβαση όσο και η δομή και λειτουργία δημιουργούν προβλήματα στους «καταναλωτές» (γονείς - μαθητές) της. Οι «επενδυτές» παρουσιάζονται εγκλωβισμένοι σ’ ένα σύστημα όπου η βαθμολογία εισαγωγής, άμεσα εξαρτώμενη από τον τρόπο προετοιμασίας (ιδιαίτερα μαθήματα), προσδιορίζει το τμήμα επιτυχίας και όχι, όπως θα έπρεπε, το επιστημονικό ενδιαφέρον και οι κλήσεις του υποψηφίου.
Ο σημερινός τρόπος εισαγωγής στην τριτοβάθμια εκπαίδευση είναι επιλεκτικός και δημιουργεί κοινωνική ανισότητα, η οποία αποτυπώνεται στην υποαντιπροσώπευση των χαμηλών κοινωνικών τάξεων στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, κύρια στις σχολές μεγάλης ζήτησης, όπου ο προϋπολογισμός της οικογένειας παίζει καθοριστικό ρόλο επιτυχίας σε περιζήτητα τμήματα. Η ίδρυση μη κρατικών, μη κερδοσκοπικών πανεπιστημίων θα αυξήσει την ανισότητα, δεδομένου ότι για να επιβιώσουν θα πρέπει να γίνουν επιλεκτικά. Οι συχνές αναφορές σε επώνυμα ιδιωτικά πανεπιστήμια, κυρίως αμερικανικά, με αντίστοιχη αποσιώπηση της διαφοροποίησης των διδάκτρων τους από τα υπόλοιπα είναι ένοχη και το αποδεικνύει.
 * Ο κ. Γ. Παπακωνσταντίνου είναι επίκουρος καθηγητής Διοίκησης και Οικονομίας της Εκπαίδευσης του Πανεπιστημίου Ιωαννίνων.
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 Το μελετά το υπουργείο Παιδείας
Ανοίγει ο δρόμος για τη μεταπήδηση από το ΙΕΚ στο ΑΕΙ χωρίς πανελλαδικές 
Σχέδιο για εισαγωγή των αποφοίτων από τα Ινστιτούτα Επαγγελματικής Κατάρτισης σε ΑΕΙ και ΤΕΙ χωρίς πανελλαδικές εξετάσεις συζητείται στο υπουργείο Παιδείας, όπως αποκάλυψε την Παρασκευή στη Θεσσαλονίκη ο αντιπρόεδρος του Oργανισμού Επαγγελματικής Εκπαίδευσης και Κατάρτισης Κώστας Μαργαρίτης. 

«Μελετάται η μεταπήδηση των αποφοίτων των ΙΕΚ στα ελληνικά πανεπιστήμια με το σύστημα της μεταφοράς πιστωτικών μονάδων» είπε -σύμφωνα με Το Βήμα του Σαββάτου- ο κ. Μαργαρίτης στη συνέντευξη Τύπου, επισημαίνοντας ότι τις λεπτομέρειες του συγκεκριμένου σχεδιασμού «θα δώσει η ίδια η υπουργός όταν θα καταθέσει το νομοσχέδιο». 

Πληροφορίες αναφέρουν πως ο απόφοιτος των ΙΕΚ θα έχει τη δυνατότητα για την είσοδό του στα ΑΕΙ και ΤΕΙ να μεταφέρει τις μονάδες που έχει από τα μαθήματα που παρακολούθησε στα ΙΕΚ, δηλαδή να τα αναγνωρίσει, και να εισάγεται σε σχολές ανάλογης ειδικότητας των πανεπιστημίων, δίνοντας στη συνέχεια εξετάσεις μόνον σε όσα μαθήματα δεν συμπίπτουν με όσα ήδη έχει τελειώσει στα ΙΕΚ. 

O κ. Μαργαρίτης πάντως είπε ότι αυτό ήδη ισχύει για πανεπιστήμια του εξωτερικού και πως εντάσσεται στο πλαίσιο του ευρωπαϊκού σχεδιασμού για διά βίου μάθηση. Ανακοίνωσε επίσης πως υπέγραψε μνημόνιο συνεργασίας με τη Φινλανδία για τη μεταφορά τεχνογνωσίας μέσω του συστήματος μεταφοράς των πιστωτικών μονάδων. 

Συγκεκριμένα σήμερα, όπως είπε, οι απόφοιτοι των ΙΕΚ έχουν τη δυνατότητα να αναγνωρίσουν μαθήματα που έκαναν σε ξένα πανεπιστήμια και να συνεχίσουν με τα υπόλοιπα. Εισάγονται στα μέσα του πρώτου έτους ή κατ' ευθείαν στο δεύτερο. «Είναι ευρωπαϊκή εντολή» υποστήριξε. 



ΚΥΡΙΑΚΑΤΙΚΗ
05/11/06
 Εκπαιδευτήρια Χριστόδουλου Α.Ε.
 Της ΜΑΡΙΑΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗ
Ενα βήμα πιο κοντά στο... Βατικανό βρίσκεται ο Αρχιεπίσκοπος Χριστόδουλος, ο οποίος πρότεινε την ίδρυση σχολείων πρωτοβάθμιας και δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης στά χνάρια της Ρωμαιοκαθολικής Εκκλησίας.
 
Με τη βοήθεια της κυβέρνησης, ο Χριστόδουλος βλέπει ένα-ένα τα σχέδιά του να αναπτύσσονται. Ετσι, μετά τη δημιουργία πανεπιστημιακού επιπέδου εκκλησιαστικών σχολών, άνοιξε ο δρόμος για να υλοποιήσει μια ιδέα που είχε εδώ και χρόνια στο μυαλό του για τη διαπαιδαγώγηση των νέων, «εισβάλλοντας» στο χώρο της εκπαίδευσης με σχολεία της Εκκλησίας.

Τις τελευταίες ημέρες, στα κηρύγματά του είχε προετοιμάσει την κοινή γνώμη ασκώντας κριτική στα νέα βιβλία θρησκευτικών και ιστορίας, που, όπως έχει πει, «δεν δίδουν το πρέπον βάρος σε γεγονότα που αφορούν το έθνος».

**Οι καταλήψεις των σχολείων, μάλιστα, του έδωσαν και νέες αφορμές να μιλήσει για τη σχολική βία, όπως και η συζήτηση γύρω από το θέμα της πραγματοποίησης ή μη μαθητικών παρελάσεων στις εθνικές επετείους. Τη σκυτάλη πήρε αμέσως μετά και ο πνευματικός του αδελφός μητροπολίτης Καλαβρύτων, Αμβρόσιος, κατακεραυνώνοντας τους «αριστερούς» εκπαιδευτικούς ως υπαίτιους της κακοδαιμονίας.

**Ο Χριστόδουλος πρότεινε στην Ιερά Σύνοδο να ιδρυθούν δημοτικά, γυμνάσια και λύκεια στην Αθήνα, τη Θεσσαλονίκη και την Πάτρα κατ' αρχήν. Το πρότυπο βάσει του οποίου θα κινηθεί είναι το «πιλοτικό εγχείρημα» του μητροπολίτη Δημητριάδος, Ιγνάτιου, στον Βόλο.

Δίδακτρα 3.000 ευρώ

Ο κ. Ιγνάτιος μάς είπε ότι «επί επτά χρόνια τώρα λειτουργούν με επιτυχία τα σχολεία. Πέρυσι υπήρξαν και οι πρώτοι απόφοιτοι λυκείου». Για τη διοίκηση και τη λειτουργία τους συνεστήθη ένα μη Κερδοσκοπικό Ιδρυμα, διότι ο νόμος δεν επιτρέπει να ιδρύουν σχολεία οι κληρικοί. Ετσι δημιουργήθηκε στη μητρόπολη Δημητριάδος το «Μορφωτικό Εκπαιδευτικό Ιδρυμα Αγιος Απόστολος ο Νέος». Αυτή τη στιγμή σε δημοτικό, γυμνάσιο και λύκειο φοιτούν 300 μαθητές, οι οποίοι πληρώνουν κατά μέσον όρο 3.000 ευρώ κάθε χρόνο ως δίδακτρα.

**Το πρόγραμμά τους διέπεται από τις διατάξεις που θέτει το υπουργείο Παιδείας για τα ιδιωτικά σχολεία, ενώ, όπως τονίζει ο ιεράρχης, «οι μαθητές έχουν έξτρα υπηρεσίες. Για παράδειγμα, το δημοτικό λειτουργεί με έξοδα της μητρόπολης, ως ολοήμερο, δηλαδή προσφέρει και φαγητό, διδάσκονται τρεις ξένες γλώσσες, αγγλικά, γαλλικά, γερμανικά, ενώ το παιδί τελειώνοντας τα μαθήματά του δεν έχει ανάγκη για φροντιστήριο σε κανένα μάθημα. Αποτέλεσμα όλων αυτών -προσθέτει- είναι να υπάρχει μια μεγάλη λίστα αναμονής από Βολιώτες που θέλουν να φοιτήσουν τα παιδιά τους στα σχολεία αυτά».

**Ο φόβος πάντως, πολλών είναι μήπως τα σχολεία αυτά γίνουν «σχολεία των παπάδων». 

«Αντίθετα», τονίζει ο μητροπολίτης Δημητριάδος, «καταβάλαμε προσπάθεια να μη συμβεί αυτό. Αλλωστε στοχεύουμε στην καλλιέργεια της ελληνικής γλώσσας και φυσικά της ορθόδοξης πίστης, όμως με τέτοιον τρόπο ώστε να δημιουργηθούν "πολίτες της οικουμένης". Οι οποίοι πάντως δεν θα ξεχάσουν ότι φοίτησαν σ' ένα σχολείο της Ορθόδοξης Εκκλησίας. 

Το μυστικό της επιτυχίας

Το «μυστικό» για την επιτυχία αυτού του εγχειρήματος, όπως υποστηρίζει ο Ιγνάτιος, είναι το έμψυχο υλικό. Είναι οι εκπαιδευτικοί, οι οποίοι προσλαμβάνονται σ' αυτά τα σχολεία με βάση την εκπαιδευτική εμπειρία και το ήθος τους και όχι τη θρησκευτική τους προσωπικότητα, ενώ υποχρεούνται να έχουν καθημερινή επικοινωνία με τους γονείς των μαθητών, οι οποίοι μετακινούνται με τα αυτοκίνητα του σχολείου. Το εγχείρημα αυτό, που προωθείται τώρα και από τον αρχιεπίσκοπο, χρειάζεται απόλυτα την οικονομική στήριξη των μητροπόλεων στις οποίες θα ιδρυθούν».

**Πέραν του Βόλου, και στα Ταμπούρια λειτουργεί εδώ και επτά χρόνια δημοτικό σχολείο της Μητρόπολης Πειραιώς, με περίπου 300 παιδιά, ενώ πεντακόσιες οικογένειες της περιοχής έχουν εγγραφεί σε λίστα αναμονής. 

**Ολα δείχνουν ότι ο Χριστόδουλος διαλέγει κι ένα άλλο μονοπάτι για να επιβάλει τις απόψεις του στην εκπαίδευση. Εχει ως σύμμαχο την κακή κατάσταση των δημόσιων σχολείων και ως άλλοθι ότι τα ιδιωτικά σχολεία που θα ιδρύσει δεν είναι ιδιωτικά.




29/10/06
Συγγένειες εξ αίματος αλλά και πολιτικές καθορίζουν τις τύχες των νεαρών επιστημόνων που τολμούν να διεκδικήσουν μια θέση στην ανώτατη εκπαίδευση 
 Οι κουμπάροι μπήκαν και στα πανεπιστήμια 
 Καθηγητές μείωσαν τη βαθμολογία των φοιτητών τους προκειμένου να ανέβει στην κορυφή η κόρη πρώην πρύτανη 
ΜΑΡΝΥ ΠΑΠΑΜΑΤΘΑΙΟΥ 
Κουμπάροι, γιοι και ανιψιοί ελέγχουν τα πανεπιστήμια της χώρας. Συγγένειες εξ αίματος αλλά και πολιτικές συγγένειες καθορίζουν τις τύχες των νεαρών επιστημόνων που τολμούν να διεκδικήσουν το αυτονόητο: μια θέση στην ελληνική πανεπιστημιακή κοινότητα χωρίς να έχουν προσωπικές σχέσεις με τους διοικούντες, αλλά μόνο πτυχία και τίτλους εξειδίκευσης. Στημένες επιτροπές, εικονικές κληρώσεις που αποκλείουν ανεπιθύμητους κριτές, εκλέκτορες με «ελαστικά» γνωστικά αντικείμενα, η γενική απειλή «μην αντιδράσετε γιατί θα τους βρείτε μπροστά σας» συνθέτουν το σκηνικό των προαγωγών στα ελληνικά πανεπιστήμια. Και όπως γίνεται συνήθως σε αντίστοιχες περιπτώσεις, τα εκλεκτορικά σώματα καλύπτονται με τον μανδύα της νομιμότητας. Τα παραπάνω αποτελούν την καθημερινότητα των καθηγητών πανεπιστημίου, που μπορεί να χωρίζονται σε κατηγορίες, υπέρ ή κατά της αξιολόγησης ή των αλλαγών στην τριτοβάθμια εκπαίδευση, αλλά κανείς τους δεν θίγει ανοιχτά τα φαινόμενα διαφθοράς που κάνουν το μέλλον των νέων επιστημόνων... ανύπαρκτο. Στο υπουργείο Παιδείας φθάνουν καθημερινά δεκάδες ενστάσεις ή καταγγελίες υποψηφίων που παραλείφθηκαν όταν έθεσαν υποψηφιότητα για το πανεπιστήμιο ή που αναγκάστηκαν να περιμένουν ως και εννέα χρόνια(!) προτού εξελιχθούν επειδή κάποιοι «δεν τους ήθελαν». 

Το Αριστοτέλειο Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης. Καθηγητές καταγγέλλουν ότι στο Τμήμα Παιδαγωγικής και Δημοτικής Εκπαίδευσης τουλάχιστον 15 μέλη ΔΕΠ εξελίχθηκαν ταχύτατα λόγω σχέσεων με κέντρα εξουσίας 

Πολιτικοί και πανεπιστημιακοί αναρωτιούνται στις δημόσιες εμφανίσεις τους «γιατί δεν μπορούμε να προσελκύσουμε τους έλληνες επιστήμονες του εξωτερικού; Γιατί στα ελληνικά πανεπιστήμια δεν γίνεται εκτεταμένη έρευνα;» Την απάντηση δίνει η επιστολή που έφθασε πρόσφατα στην οδό Μητροπόλεως από έλληνα επιστήμονα που διαπρέπει στο εξωτερικό. Ο λέκτορας της Ιατρικής Σχολής του Πανεπιστημίου Χάρβαρντ των ΗΠΑ κ. Αντ. Αρμούντας διαμαρτύρεται γιατί, παρά τη διάθεσή του να επιστρέψει στη χώρα του, δεν μπορεί να εκλεγεί σε νεοσύστατο ελληνικό πανεπιστήμιο για τυπικούς λόγους... 

Οπως λένε πανεπιστημιακοί που μίλησαν στο «Βήμα», το ποσοστό των αξιοκρατικών εκλογών στις κρίσεις μελών Διδακτικού και Ερευνητικού Προσωπικού (ΔΕΠ) που γίνονται στα πανεπιστήμια δεν ξεπερνάει σήμερα το 20%. Αντιστοίχως υπάρχουν σχολές όπου όλοι οι γιοι ή οι κόρες καθηγητών με τα απαραίτητα προσόντα έχουν ήδη θέση λέκτορα στο πανεπιστήμιο προτού κλείσουν την τρίτη δεκαετία της ζωής τους. «Στην περίπτωση της κόρης πρώην πρύτανη, αναγκαστήκαμε όλοι οι καθηγητές να κατεβάσουμε τους βαθμούς στους φοιτητές μας για να ανέβει το όνομά της πρώτο στην κατάταξη των αριστούχων ώστε να μπορέσει να ορκιστεί πρώτη...» λέει αγανακτισμένος καθηγητής μεγάλου επαρχιακού ιδρύματος που μίλησε - ανωνύμως - στο «Βήμα». 

Τα παράπονα προς το υπουργείο Παιδείας βέβαια δεν έχουν συχνά αποτέλεσμα καθώς τα περιθώρια της παρέμβασής του είναι στενά. Τα αυτοδιοικούμενα δημόσια ΑΕΙ - που διεκδικούν τώρα περισσότερη αυτονομία - έχουν την ευχέρεια να κανονίζουν ελεύθερα «τα του οίκου τους». Το υπουργείο Παιδείας μπορεί μόνο να αναπέμψει τις εκλογές που παρουσιάζουν πρόβλημα για περαιτέρω έλεγχο, χωρίς όμως να μπορεί να ζητήσει ακύρωσή τους. 

Στις τελευταίες προσλήψεις νέων μελών ΔΕΠ στα πανεπιστήμια περιλαμβάνονται, σύμφωνα με πληροφορίες, ο γιος πρώην υπουργού Υγείας, καθηγητών της Ιατρικής της Αθήνας, η κόρη πρώην πρύτανη πανεπιστημίου της Θεσσαλονίκης και παράγοντα του κόμματος της Νέας Δημοκρατίας στην περιοχή, ο κουμπάρος πρώην προέδρου του Παιδαγωγικού Ινστιτούτου, η σύζυγος προέδρου κεντρικού ΤΕΙ, ο γιος πρώην πρύτανη πανεπιστημίου της Βόρειας Ελλάδος κ.ά. 

Οπως αναφέρουν πληροφορίες, πρόσφατα επέστρεψε με ειδικό ερώτημα από το υπουργείο Παιδείας στην Ιατρική Σχολή της Αθήνας η κρίση καθηγητή που δεν έχει προχωρήσει επί εννέα χρόνια. Οπως αναφέρουν οι ίδιες πληροφορίες, η καθυστέρηση αυτή παρατηρείται σε περίπτωση ανεπιθύμητων με στόχο είτε να αποκτήσει κάποιος άλλος τα προσόντα που απαιτούνται στο ενδιάμεσο χρονικό διάστημα ώστε να διεκδικήσει τη θέση, είτε να αποσυρθούν τελικά οι ίδιοι. Για άλλους πανεπιστημιακούς βέβαια οι προαγωγές τους προωθούνται μέσα σε 15 ημέρες. «Πρόκειται για νόθευση του υγιούς ανταγωνισμού και για κατάργηση της αξιοκρατίας είτε αυτή γίνεται με νόμιμο τρόπο είτε παράνομα» λέει πανεπιστημιακός που μίλησε στο «Βήμα». 

«Ο χώρος της ανώτατης εκπαίδευσης στην Ελλάδα έχει αναπτύξει πολλαπλές εξαρτήσεις και φαινόμενα διαπλοκής. Συχνά η εκλογή, πρόσληψη ή προαγωγή συγγενούς προσώπου ενός παράγοντα είναι το αυτονόητο αντάλλαγμα στις "υπηρεσίες" που ο παράγοντας αυτός έχει προσφέρει και αναμένεται να προσφέρει στον διευθυντή και στα μέλη της ορχήστρας ενός κυκλώματος διανομής θέσεων» προσθέτει ο γραμματέας του Ενιαίου Συλλόγου ΔΕΠ του Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης κ. Δημ. Χασάπης. 

Στο Τμήμα Παιδαγωγικής και Δημοτικής Εκπαίδευσης του Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης καθηγητές καταγγέλλουν ότι τα τελευταία χρόνια τουλάχιστον 15 μέλη ΔΕΠ εξελίχθηκαν ταχύτατα λόγω σχέσεων με κέντρα εξουσίας στο Τμήμα. Αντιθέτως ο κ. Π. Πανταζής, επίκουρος καθηγητής του τμήματος, καταγγέλλει ότι διεκδίκησε την προαγωγή του σε θέση που είχε προκηρυχθεί στην ειδικότητά του (Κλινική Κοινωνική Ψυχολογία) αλλά υπήρξε συνυποψήφιός του από το Πανεπιστήμιο Κρήτης με παρεμφερές γνωστικό αντικείμενο (Κοινωνική Ψυχολογία) που επελέγη τελικά παρ' ότι τρεις εισηγητές εξέφρασαν την άποψη ότι ήταν εκτός αντικειμένου της θέσης που προκηρύχθηκε. 

Στο Πανεπιστήμιο Ιωαννίνων υπάρχουν καταγγελίες ότι εκτοπίστηκαν ικανοί υποψήφιοι για τη θέση καθηγητή Βιολογικών Εφαρμογών για να επιλεγεί ο γιος διοικητικού στελέχους του ιδρύματος. 

Διαμαρτυρίες προς το υπουργείο Παιδείας έχει καταθέσει και η κυρία Μαργαρίτα Βυζαντιάδου που διεκδίκησε πρόσφατα τη θέση λέκτορα του Τομέα Αρχιτεκτονικού και Αστικού Σχεδιασμού του Τμήματος Αρχιτεκτόνων Μηχανικών του Αριστοτελείου Πανεπιστημίου. Η ένσταση υποβλήθηκε κατά του διορισμού συναδέλφου της. Οπως λέει η ίδια, το αντίγραφο της προκήρυξης της εν λόγω θέσης λέκτορα από το Τμήμα Αρχιτεκτόνων του ΑΠΘ φανερώνει ότι υποψήφιοι μπορούσαν να είναι μόνο διδάκτορες. Τόσο στην αρχική εκλογή (14.12.2004) όσο και στην επανάληψή της (31.1.2006) εκφράζονται ερωτήματα και για νομότυπη πρόσκληση των εκπροσώπων των φοιτητών στο αρμόδιο όργανο. Από καθηγητή του ιδρύματος πάντως αμφισβητήθηκε ανοικτά και η νομιμότητα της σύνθεσης της εισηγητικής επιτροπής. 

Αλλο υπόμνημα, της κυρίας Ελλης Ιωακείμ, αναπληρώτριας διευθύντριας Παθολογικής Ανατομικής του Πανεπιστημιακού Νοσοκομείου Ιωαννίνων, αναφέρει ότι δεν επιτρέπεται στην ίδια εξαιτίας τυπικών προϋποθέσεων η δυνατότητα να διεκδικήσει θέση που προκηρύχθηκε στην Παθολογική Ανατομική, αλλά ταυτόχρονα δέχεται καθημερινά και επιθέσεις από προϊσταμένη της στην ηγεσία του ιδρύματος που υποστήριζε άλλον υποψήφιο. Η κυρία Ιωακείμ έχει καταθέσει και προσφυγή στο Συμβούλιο της Επικρατείας.

ΠΡΥΤΑΝΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 
Τα πελατειακά «μέτωπα» 
Πανεπιστημιακοί που έχουν παραστεί σε τραγελαφικές καταστάσεις κατά τη διάρκεια εκλογικών διαδικασιών, σχολιάζουν με έναν τόνο ειρωνείας το αίτημα των πρυτανικών αρχών τους για πλήρη αυτοδιοίκηση των πανεπιστημίων χωρίς εντατικούς ελέγχους από το υπουργείο Παιδείας στα «του οίκου τους» και χωρίς το κράτος να ελέγχει τα οικονομικά τους. Με δεδομένη τη διάθεση αλλαγής του νόμου-πλαισίου για την τριτοβάθμια εκπαίδευση που προωθεί η κυβέρνηση, ζητούν διατάξεις που θα σπάσουν τα πελατειακά «μέτωπα» στον χώρο των ΑΕΙ. «Δεν είναι δυνατόν να ζητωκραυγάζουμε κάθε φορά που ένα ελληνικό πανεπιστήμιο εμφανίζεται μέσα στα 300 ή τα 500 πρώτα του Ινστιτούτου της Σανγκάης, ενώ θα έπρεπε να είμαστε πολύ υψηλότερα» ανέφερε χαρακτηριστικά πανεπιστημιακός μιλώντας στο «Βήμα». «Τα ΑΕΙ της χώρας μας δεν χρηματοδοτούνται επαρκώς, αλλά δεν υπάρχει λόγος να αποτρέπονται επιστήμονες με κύρος και προσόντα από το να υπηρετήσουν την Παιδεία στη χώρα μας ως καθηγητές τους». Οπως υποστηρίζουν οι ίδιοι καθηγητές, σε πρυτανικές εκλογές πολλές φορές ακολουθούνται παράδοξες μέθοδοι για την επιβεβαίωση της «πειθαρχίας» των ψηφοφόρων, όπως: 

- Ο ψηφοφόρος προσέρχεται να ψηφίσει συνοδεία άλλων πανεπιστημιακών οι οποίοι έχουν στόχο να ελέγξουν τη συμπεριφορά του. 

- Στο εκλογικό τμήμα μπαίνουν συχνά μέλη της Εφορευτικής Επιτροπής, για να ρίξουν μελάνι στα ψηφοδέλτια που έχουν πεταχτεί ώστε να μην μπορέσουν συγκεκριμένοι ψηφοφόροι να διαλέξουν άλλο ψηφοδέλτιο από εκείνο που έχει... προεπιλεγεί για αυτούς. 

Η περίπτωση του Χάρβαρντ 

Η επιστολή-διαμαρτυρία του λέκτορα της Ιατρικής Σχολής του Πανεπιστημίου του Χάρβαρντ κ. Αντώνη Αρμούντα, ο οποίος θέλει να επιστρέψει στην Ελλάδα αλλά δεν μπορεί να εκλεγεί σε νεοσύστατο πανεπιστήμιο για τυπικούς λόγους 

Η περίπτωση του καθηγητή του Χάρβαρντ που ήθελε να επιστρέψει στην Ελλάδα και διεκδικούσε μια θέση σε ελληνικό πανεπιστήμιο παρουσιάζει ιδιαίτερο ενδιαφέρον. Ο επιστήμονας της Ιατρικής Σχολής του παγκοσμίου φήμης ιδρύματος κ. Αντ. Αρμούντας έκανε πρόσφατα αίτηση για την πρόσληψή του σε ελληνικό πανεπιστήμιο αλλά βρέθηκε αντιμέτωπος με τα παράδοξα των ΑΕΙ στη χώρα μας. 

Ο λέκτωρ κ. Αρμούντας, από την Ιατρική Σχολή του Χάρβαρντ των ΗΠΑ, ο οποίος είχε ζητήσει την κρίση του για θέση που προκηρύχθηκε σε νεοσύστατο πανεπιστήμιο της χώρας, αναφέρει σε επιστολή του προς το υπουργείο Παιδείας: «Πληροφορήθηκα τη σύνθεση του εκλεκτορικού σώματος οκτώ μήνες μετά την υποβολή της αίτησης και πιστεύω ότι απαρτίζεται από εξαίρετους επιστήμονες αλλά διαπιστώνω ότι το γνωστικό αντικείμενο όλων των μελών του εκλεκτορικού σώματος δεν είναι σχετικό με το γνωστικό αντικείμενο της προκηρυγμένης θέσης. Πιστεύω ότι η έλλειψη συναφούς επιστημονικής κατάρτισης από το παρόν εκλεκτορικό σώμα καθιστά αδύνατη την αντικειμενική και δίκαιη αξιολόγηση των υποψηφίων και τη λήψη βέλτιστης απόφασης από το τμήμα. Σας ζητώ επανεξέταση του θέματος της σύνθεσης του εκλεκτορικού σώματος με την ανησυχία ότι η παρούσα σύνθεση μπορεί να οδηγήσει σε ακύρωση της εκλογής λόγω νομικής παρατυπίας».

Οι... αλεξιπτωτιστές 
Το σύστημα καλύπτει, όπως είναι γνωστό, και τους καθηγητές που δεν εμφανίζονται ποτέ στα αμφιθέατρα αλλά διδάσκουν δι' αντιπροσώπου. Στο Αριστοτέλειο Πανεπιστήμιο Θεσσαλονίκης καταγγέλλεται η περίπτωση καθηγητή του Τμήματος Μαθηματικών που φέρεται ότι κατέχει δεύτερη θέση καθηγητή σε πανεπιστήμιο της Αμερικής και κατά συνέπεια απουσιάζει διαρκώς από τη χώρα αλλά τα μαθήματά του γίνονται από συμβασιούχους συναδέλφους του. Αντίστοιχα στο Πανεπιστήμιο Μακεδονίας καταγγέλλεται η περίπτωση καθηγήτριας του Τμήματος Μουσικών Σπουδών που δεν παρουσιάζεται σχεδόν ποτέ στα μαθήματά της. Το φαινόμενο των «καθηγητών-αλεξιπτωτιστών» που εμφανίζονται στα αμφιθέατρα συνήθως στην αρχή και στο τέλος κάθε εξαμήνου αποτελεί βέβαια καθημερινότητα σε όλες τις σχολές των κεντρικών πανεπιστημίων, ειδικά στις περιπτώσεις των μεγαλόσχημων καθηγητών που κρατούν τη θέση τους στο πανεπιστήμιο αλλά σχεδόν ποτέ δεν διδάσκουν. Το αίτημα που υποβάλλεται από μερίδα της πανεπιστημιακής κοινότητας είναι η θέσπιση ειδικών εσωτερικών κανονισμών στα πανεπιστήμια που θα αποκλείουν τις «απουσίες».

ΙΑΤΡΙΚΗ ΑΘΗΝΩΝ 
Γιοι, γαμπροί και ανιψιοί 
Οι ιατρικές σχολές, όπως έλεγαν προσφάτως μέλη του Εθνικού Συμβουλίου Παιδείας, καταδυναστεύουν τα πανεπιστήμια. Εκλέγουν πρυτάνεις, περιθάλπουν τα πιο χαρακτηριστικά παραδείγματα αναξιοκρατίας και πελατειακών σχέσεων, αποτελούν τους κύριους φορείς εξουσίας στα πανεπιστημιακά ιδρύματα. 

Η φράση «μην προσπαθήσεις καν, η θέση είναι δοσμένη» αποτελεί πολύ συνηθισμένη... εξήγηση, όταν προηγείται ο γόνος καθηγητή ισχυρής σχολής, όπως η Ιατρική, ή ακαδημαϊκού που έχει «προστατευόμενα μέλη». 

Μόνο στην Ιατρική Σχολή του Πανεπιστημίου Αθηνών πάνω από το 40% των τακτικών καθηγητών έχει γιους και κόρες γιατρούς που ήδη υπηρετούν στην ανώτατη εκπαίδευση από γραφεία κοντινά σε εκείνα των γονιών τους... Συγκεκριμένα, από τους 50 τακτικούς - πρωτοβάθμιους - καθηγητές της Σχολής, οι 24 έχουν παιδιά που είναι ήδη μέλη ΔΕΠ σε όλες τις βαθμίδες. Πολλοί καθηγητές μάλιστα - ιδιαίτερα πρώην πρυτάνεις σε μεγάλα πανεπιστήμια της χώρας - εκτός από το μέλλον των παιδιών τους έχουν εξασφαλίσει και αυτό των γαμπρών τους. 

Στην Ιατρική Σχολή της Αθήνας εισάγονται κάθε χρόνο - με πανελλαδικές εξετάσεις - λιγότεροι από 200 νέοι φοιτητές. Στα πανεπιστημιακά αμφιθέατρα όμως, αφού προσμετρηθούν οι ειδικές κατηγορίες (κατατακτήριες, μετεγγραφές κτλ.), οι πρωτοετείς φοιτητές διπλασιάζονται. «Στην Ιατρική Σχολή μπορούν να μπουν κάθε χρόνο εννέα παιδιά με κατατακτήριες εξετάσεις, αλλά με τον ένατο τυχαίνει να ισοβαθμήσουν άλλοι 80, οπότε θα αναγκαστούμε να τους πάρουμε...» συνήθιζε να λέει χαριτολογώντας πρώην πρόεδρος της Σχολής.

ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟ ΚΡΗΤΗΣ 
Αναζητείται θέση για κυβερνητικό στέλεχος 
Μια θέση στο διδακτικό προσωπικό των πανεπιστημίων ονειρεύεται στέλεχος του υπουργείου Παιδείας που έχει την τύχη να κρίνεται από εκλεκτορικό σώμα αποτελούμενο σε μεγάλο μέρος του από πανεπιστημιακούς που απολαμβάνουν θέσεις στον κρατικό τομέα και ειδικά σε προγράμματα του δικού του υπουργείου. 

Ο κ. Δ. Σκιαδάς, υπεύθυνος γραμματέας του υπουργείου Παιδείας για τη διαχείριση ολόκληρου του «πακέτου» των κοινοτικών κονδυλίων, αποτελεί τον μοναδικό υποψήφιο σε θέση που έχει προκηρυχθεί από το περίφημο Τμήμα Πολιτικής Επιστήμης του Πανεπιστημίου Κρήτης (γνωστό από την τραγική περίπτωση του θανάτου του καθηγητή Στέλιου Αλεξανδρόπουλου). Ο κ. Σκιαδάς, ειδικός γραμματέας Ενιαίου Διοικητικού Τομέα Θεμάτων Ευρωπαϊκής Ενωσης και Κοινοτικού Πλαισίου Στήριξης (ΕΠΕΑΕΚ) του υπουργείου Παιδείας, διεκδικεί τη θέση που έχει προκηρυχθεί στο επιστημονικό αντικείμενο «Πολιτική και θεσμική ανάλυση του προϋπολογισμού», για την οποία παραδόξως δεν υπάρχει άλλος υποψήφιος. Πρέπει δε να σημειωθεί ότι η θέση έχει προκηρυχθεί τουλάχιστον πριν από δυόμισι χρόνια αλλά δεν έχει καλυφθεί από κανέναν, καθώς φαίνεται ότι οι πολιτικοί επιστήμονες στην Ελλάδα δεν την προτίμησαν ή απλώς... δεν προτιμήθηκαν. 

Η τριμελής επιτροπή που θα κρίνει την υποψηφιότητα του κ. Σκιαδά, όπως αναφέρουν πηγές από το εσωτερικό της οδού Μητροπόλεως, αποτελείται από: τον καθηγητή του Πανεπιστημίου Αθηνών κ. Αντ. Μακρυδημήτρη, στέλεχος της Νέας Δημοκρατίας, υποψήφιο με το ψηφοδέλτιο Επικρατείας του κόμματος κατά την εκλογική διαδικασία του 1996, σύμβουλο του πρωθυπουργού κ. Κ. Καραμανλή και μέλος της επιτροπής του προγράμματος της Νέας Δημοκρατίας για τη Δημόσια Διοίκηση και την Τοπική Αυτοδιοίκηση· την κυρία Μαρία Μενδρινού, πρώην υπεύθυνη του μεταπτυχιακού που είχε αποτελέσει τη βάση των καταγγελιών Αλεξανδρόπουλου για παράτυπες επιλογές φοιτητών και αξιολογήτρια σε φακέλους του προγράμματος του υπουργείου Παιδείας «Πυθαγόρας» που χρηματοδοτείται από τη διεύθυνση του κ. Σκιαδά· και την κυρία Ηβη Μαυρομούστακου, επιστημονική υπεύθυνη της θεματικής «Πολιτική συμπεριφορά και πολιτικό σύστημα: Η ελληνική κοινή γνώμη και παράμετροι διαμόρφωσης» την οποία ανέλαβε εκ μέρους του Τμήματος Πολιτικής Επιστήμης του Πανεπιστημίου Κρήτης στο πλαίσιο του «Πυθαγόρα 2» που επίσης χρηματοδοτείται από τη διεύθυνση ευρωπαϊκών προγραμμάτων του κ. Σκιαδά. Πάντως, όπως καταγγέλλουν καθηγητές κεντρικού πανεπιστημίου της χώρας, το επιστημονικό αντικείμενο και των τριών μελών της εισηγητικής επιτροπής είναι άσχετο με το αντικείμενο της θέσης που κρίνεται καθώς οι κυρίες Μενδρινού και Μαυρομούστακου ασχολούνται με την ευρωπαϊκή πολιτική και τα νομικά, αντίστοιχα, και ο κ. Μακρυδημήτρης έχει σπουδάσει νομικά και πολιτικές επιστήμες. Η κυρία Μενδρινού μάλιστα ακούγεται ότι διεκδικεί τη θέση της διευθύντριας του Ινστιτούτου Πολιτικής Κοινωνιολογίας στο Εθνικό Κέντρο Κοινωνικών Ερευνών. 

Κατά το δεύτερο στάδιο της εκλογής και με την εισηγητική έκθεση ανά χείρας την υποψηφιότητα θα κρίνει το εκλεκτορικό σώμα των καθηγητών του τμήματος. Το εκλεκτορικό σώμα που θα κρίνει τον κ. Σκιαδά αποτελείται από 13 άτομα, τα έξι εκ των οποίων είναι οι εξής: Δ. Χρυσοχόου, εθνικός αντιπρόσωπος της χώρας μας στο ευρωπαϊκό πρόγραμμα (του Συμβουλίου της Ευρώπης) «Παιδεία της Δημοκρατίας», Κ. Λάβδας, τακτικό μέλος του διοικητικού συμβουλίου του Κέντρου Εκπαιδευτικής Ερευνας που εποπτεύεται από το υπουργείο Παιδείας, Δ. Κοτρόγιαννος, επίσης αξιολογητής σε ευρωπαϊκά προγράμματα του υπουργείου Παιδείας, Ν. Παπαδάκης, εθνικός εκπρόσωπος στο ευρωπαϊκό πρόγραμμα e-tunning (κανόνες αναγνώρισης μεταπτυχιακών και διδακτορικών στη χώρα μας), Ηβη Μαυρομούστακου και Μαρία Μενδρινού. Να σημειωθεί ότι η κυρία Μενδρινού αλλά και ο κ. Κοτρόγιαννος και ο κ. Λάβδας, πρώην αντιπρύτανης του Πανεπιστημίου Κρήτης, είχαν παραιτηθεί από τις θέσεις τους λόγω των «άστοχων» χειρισμών τους στην υπόθεση Αλεξανδρόπουλου, καθώς οι μεν δύο πρώτοι ζήτησαν την παραπομπή του άτυχου καθηγητή επειδή «απαξίωσε το πανεπιστήμιο» ζητώντας τα πρακτικά της επιλογής φοιτητών για τους οποίους είχε σοβαρές υπόνοιες ότι δεν επελέγησαν νομότυπα, ο δε κ. Λάβδας αιτιολόγησε τη νομική πλευρά της παραπομπής του.

Η κλίκα εν δράσει 
Οι καταγγελίες για παρατυπίες, κλίκες και διαφθορά στα πανεπιστήμια αυξάνονται στα ιδρύματα της επαρχίας και στα νέα τμήματα ΑΕΙ. Στο Πανεπιστήμιο Κρήτης το απόστημα που άνοιξε με τις καταγγελίες και τον θάνατο του άτυχου καθηγητή Στέλιου Αλεξανδρόπουλου δεν έχει κλείσει ακόμη. Οπως καταγγέλλουν καθηγητές, το ιδιότυπο κέντρο εξουσίας που είχε δημιουργηθεί στο Τμήμα Πολιτικής Επιστήμης του Πανεπιστημίου Κρήτης για την προώθηση συγκεκριμένων ατόμων και την απόρριψη άλλων εξακολουθεί να λειτουργεί. 

Τις συνεδριάσεις του Τμήματος που δεν είχαν συγκληθεί κατά τον νόμο καθώς απουσίαζαν νόμιμοι εκπρόσωποι των φοιτητών ακολούθησαν νέες καταγγελίες για διαφθορά. Η απάντηση ωστόσο δόθηκε. Πρόσφατα ιδρύθηκε Σύλλογος Μεταπτυχιακών Φοιτητών του Τμήματος Πολιτικής Επιστήμης με στόχο να εκπροσωπεί τους φοιτητές σε συνεδριάσεις εκλεκτορικών σωμάτων και γενικών συνελεύσεων ώστε να τους παρέχει την απαιτούμενη νομιμότητα. Στο αρχικό καταστατικό ίδρυσής του μάλιστα είχε αναφερθεί ότι τα μέλη του σωματείου αυτού θα πρέπει να έχουν ισόβια θητεία! Τη δημιουργία του επίσημου συλλόγου των φοιτητών ακολούθησε συνεδρίαση της Συγκλήτου του Ιδρύματος η οποία ανακήρυξε «παράνομη» απόφαση που είχε ληφθεί για την εκλογή νέου προεδρεύοντος στο Τμήμα, λόγω της απουσίας νόμιμης εκπροσώπησης των φοιτητών. Κάτι τέτοιο, όπως είναι φυσικό, συμπαρασύρει όλες τις προηγούμενες αποφάσεις που είχαν ληφθεί, συμπεριλαμβανομένων εκείνων που οδήγησαν στην τραγική κατάληξη της υπόθεσης Αλεξανδρόπουλου. Λίγες ημέρες μετά την απόφασαη της Συγκλήτου, προωθήθηκε στα αρμόδια τοπικά δικαστήρια με τη διαδικασία του κατεπείγοντος η Ιδρυση του Συλλόγου, συγκεκριμένα μέλη του οποίου ακούγεται ότι έχουν αναλάβει θέσεις σε κοινοτικά προγράμματα του υπουργείου Παιδείας... 

«Τακτικά μέλη του είναι όλα τα μέλη που ιδρύουν το σωματείο, καθώς και όσα αποκτήσουν την ιδιότητα του τακτικού μέλους, κάθε πρόσωπο που είναι μεταπτυχιακός φοιτητής Α´ ή Β´ κύκλου του Τμήματος Πολιτικής Επιστήμης της Σχολής Κοινωνικών Επιστημών του Πανεπιστημίου Κρήτης, το οποίο ενδιαφέρεται αποδεδειγμένα για τους σκοπούς του σωματείου και μπορεί να τους προωθήσει» αναφέρεται στο καταστατικό Ίδρυσης του Συλλόγου.
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  Η μεγάλη σπατάλη με τα CD-ROM

Του ΔΗΜΗΤΡΗ ΝΑΝΟΥΡΗ
  Η κυβέρνηση διακηρύσσει σε όλους τους τόνους ότι αδυνατεί όχι μόνο να δώσει αυξήσεις στους εκπαιδευτικούς, αλλά ούτε καν να ικανοποιήσει τα βασικά θεσμικά τους αιτήματα επειδή δεν αντέχει ο προϋπολογισμός. 

Παρ' όλα αυτά την ίδια στιγμή δαπανώνται τεράστια ποσά για την παραγωγή εκπαιδευτικού υλικού σε ηλεκτρονική μορφή που, όπως καταγγέλλουν δάσκαλοι, δεν θα φτάσει ποτέ στους μαθητές, επειδή απλούστατα τα σχολεία δεν διαθέτουν την κατάλληλη υποδομή. 

Πρόσφατα, μάλιστα, βλέπουν το φως της δημοσιότητας «σπατάλες» του Παιδαγωγικού Ινστιτούτου που προχωρεί σε διεθνή ανοικτό δημόσιο διαγωνισμό για την προμήθεια εκπαιδευτικού λογισμικού (CD-ROM), προϋπολογισμού 8,5 εκατ. ευρώ, σε παρόμοια αντικείμενα που ήδη έχουν παραχθεί CD-ROM το 1998 και το 2003, έχουν πληρωθεί αδρά και δεν έχουν φτάσει ακόμα στα χέρια μαθητών και δασκάλων. 

*«Δεν υπάρχει ανάγκη προμήθειας τέτοιου υλικού επειδή είτε έχει ήδη δημιουργηθεί είτε βρίσκεται στη φάση δημιουργίας του αντίστοιχο υλικό στο πλαίσιο της συγγραφής των νέων βιβλίων που κόστισε συνολικά περί τα 10 εκατ. ευρώ», επισημαίνει ο δάσκαλος Λουκάς Καβακλής. 

Αυξημένο κόστος

Τα συγκεκριμένα CD-ROM είναι υποστηρικτικό υλικό των νέων βιβλίων, τα οποία έπειτα από αμφιλεγόμενες διαδικασίες έφτασαν επιτέλους φέτος στα σχολεία. 

Τα CD-ROM, όμως, βρίσκονται ακόμη καθ' οδόν. Εκείνα του 2003 στοίχισαν περί τις 90.000 ευρώ το καθένα, ενώ αυτά που προκηρύχθηκαν το 2006 κοστίζουν 118.000 ευρώ για το δημοτικό και 150.000 ευρώ για το γυμνάσιο. 

*Ο υπεύθυνος του έργου εκ μέρους του Παιδαγωγικού Ινστιτούτου, Σωτήρης Γκλαβάς, σημειώνει μιλώντας στην «Κ.Ε.» ότι η χώρα μας βρίσκεται πολύ πίσω σε σχέση με τον ευρωπαϊκό μέσο όρο στις εφαρμογές των νέων τεχνολογιών στον τομέα της εκπαίδευσης. «Ορισμένα από τα CD-ROM που δρομολογήθηκαν το 1998 έχουν πια ξεπεραστεί, όσα όμως μπορούν ακόμη να χρησιμοποιηθούν να είστε σίγουροι ότι θα γίνουν κτήμα των μαθητών. Η καθυστέρηση οφείλεται στο ότι δεν έγιναν εγκαίρως οι απαιτούμενες προεργασίες που εκτός από τις υποδομές στα σχολεία αφορούσαν και την κάλυψη νομοθετικών κενών, πρόβλημα που λύθηκε σταδιακά».

*Οι δάσκαλοι ισχυρίζονται ότι «παράγεται υποστηρικτικό λογισμικό χωρίς να έχει προβλεφθεί ο τρόπος αξιοποίησής του, χωρίς να υπάρχουν οι απαραίτητες υποδομές σε υπολογιστές στα σχολεία, μόνο και μόνο για την απορρόφηση κοινοτικών κονδυλίων και τη διοχέτευσή τους σε εταιρείες, στερώντας την ελληνική εκπαίδευση από πολύτιμους πόρους». 

Σημειώνεται ότι τα συγκεκριμένα προγράμματα συγχρηματοδοτούνται κατά 25% από το ελληνικό Δημόσιο. 

Επιδότηση για PC

«Μπορεί τα σχολεία να έχουν ελλείψεις σε υποδομές, αλλά σχεδόν όλα διαθέτουν τουλάχιστον έναν υπολογιστή. Από την άλλη πλευρά η πλειονότητα των μαθητών έχει υπολογιστή στο σπίτι, ενώ οι εκπαιδευτικοί μέσω του προγράμματος "Κοινωνία της Πληροφορίας" επιδοτήθηκαν με 300 ευρώ για αγορά ή αναβάθμιση υπολογιστών», υπογραμμίζει ο Σ. Γκλαβάς. 

«Ο εκπαιδευτικός έχει τη δυνατότητα να παρουσιάσει τα βασικά στοιχεία των θεμάτων στο σχολείο και κατόπιν οι μαθητές αναλαμβάνουν εργασίες στο σπίτι. Το λογισμικό που δεν χρησιμοποιήθηκε μέχρι τώρα δεν πήγε χαμένο αφού αποκτήθηκε τεράστια τεχνογνωσία από το Παιδαγωγικό Ινστιτούτο, πράγμα πολύ θετικό». 

*«Δεν είναι δυνατόν να οικοδομείται εκπαιδευτική πολιτική στις τεχνολογίες αιχμής, βασισμένη στις πενιχρές υποδομές των δασκάλων ή των γονιών. Για να ωφελήσουν τους μαθητές αυτά τα λογισμικά απαιτούνται οργανωμένα εργαστήρια πληροφορικής που ελάχιστα σχολεία διαθέτουν», απαντά ο Κώστας Τουλγαρίδης, μέλος του δ.σ. της ΔΟΕ. 

* Σύμφωνα με τους υπεύθυνους του Παιδαγωγικού Ινστιτούτου, τα CD-ROM του 2003 που είναι έτοιμα δεν έχουν φτάσει ακόμη στα σχολεία επειδή χρειάζεται αρκετός χρόνος για την αναπαραγωγή τους από τον ΟΕΔΒ. 

* Οι εκπαιδευτικοί από την πλευρά τους ισχυρίζονται ότι θα μείνουν για χρόνια στα συρτάρια του ΟΕΔΒ, όπως και τα προηγούμενα, αφού δεν προβλέπεται βελτίωση των υποδομών στα σχολεία.

Μια απ' τις ιδιομορφίες της προκήρυξης του 2006 είναι ότι αφορούν έτοιμο λογισμικό που μόνο μεγάλες εταιρείες του χώρου μπορούν να προμηθεύσουν. Αντιθέτως τα CD-ROM του 2003 παρήχθησαν ακόμη και από ομάδες εκπαιδευτικών αφού το έργο δημιουργούνταν βήμα βήμα υπό την επίβλεψη του Παιδαγωγικού Ινστιτούτου και μπορούσαν να συμμετάσχουν και μικροί παραγωγοί. 

* Επιπλέον τα CD-ROM του 2003 είναι κτήμα του ελληνικού Δημοσίου, ενώ η ιδιοκτησία αυτών που προκηρύχθηκαν το 2006 ανήκει στις εταιρείες που ουσιαστικά τα «δανείζουν» στο Δημόσιο για δύο μόνο χρόνια και μάλιστα σε σχεδόν διπλάσια τιμή. 

Προδιαγραφές

«Η διαχειριστική αρχή του έργου που είναι το ΕΠΕΑΕΚ δεν έδωσε τη δυνατότητα στο Παιδαγωγικό Ινστιτούτο να παραγάγει το συγκεκριμένο λογισμικό. Θεώρησε ότι έπρεπε να αγοραστεί έτοιμο προϊόν από εταιρείες», λέει ο Σ. Γκλαβάς. «Βέβαια τις προδιαγραφές τις θέτει το Παιδαγωγικό Ινστιτούτο και εάν τα λογισμικά που θα προσκομιστούν δεν τις καλύπτουν, απλώς θα απορριφθούν. Δεν είναι λοιπόν σίγουρο ότι ο προϋπολογισμός των 8,5 εκατ. ευρώ θα απορροφηθεί στο σύνολό του. Το ίδιο ισχύει και για παράλληλο πρόγραμμα ύψους 7 εκατ. ευρώ που αφορά μαθητές με ειδικές ανάγκες».
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  400 εκ. δώρο στους σχολάρχες των κολεγίων
 Της Βίβιαν Μπενέκου
Ανοίγει ο «ασκός του Aιόλου» με την έναρξη της συζήτησης για την αναθεώρηση του άρθρου 16, την 25η Oκτωβρίου 2006. Nέες φωτιές αναμένεται να ανάψουν στον χώρο της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης, ενώ οι σχολάρχες των κολεγίων «τρίβουν τα χέρια τους» για τις δουλειές που ανοίγονται... στην ιδιωτική εκπαίδευση. H αγορά, που σήμερα μετρά ετήσιες εισπράξεις 110 εκατ. ευρώ, θα εκτοξευθεί στα 500 εκατ. ευρώ. Hδη τα κολέγια που λειτουργούν σήμερα στη χώρα κάνουν «ασκήσεις επί χάρτου» για το πώς θα αντιμετωπίσουν επιχειρηματικά τη λειτουργία ιδιωτικών AEI.

Kάτω από την «ομπρέλα» της φράσης «...επιτρέπεται η λειτουργία μη κρατικών AEI», αναμένεται να μπουν δεκάδες Kέντρα Eλευθέρων Σπουδών που ευελπιστούν να γίνουν πανεπιστήμια..., ενώ δεν είναι διόλου απίθανο οι σχολάρχες τους να είναι οι νέοι πρυτάνεις των ιδιωτικών επιχειρήσεων Παιδείας!

Και νέο μέτωπο
H αναθεώρηση του άρθρου 16, από τη μία πλευρά, αναμένεται να πριμοδοτήσει με μεγάλα κέρδη την ιδιωτική παιδεία και να μετατρέψει, «εν μια νυκτί» σχεδόν, τις εμπορικές επιχειρήσεις παροχής εκπαίδευσης σε AEI και, από την άλλη, θα ανοίξει τον δρόμο για τις μεγαλύτερες κινητοποιήσεις στον χώρο της τριτοβάθμιας εκπαίδευσης, όπως έχουν ήδη προαναγγείλει φοιτητές και πανεπιστημιακοί.

Σύμφωνα με τους ιδιοκτήτες κολεγίων, εάν επιτραπεί η λειτουργία ιδιωτικών AEI, ο αριθμός των σπουδαστών θα αυξηθεί από περίπου 20.000 που είναι σήμερα σε κολέγια και ιδιωτικά IEK σε 50.000, καθώς αυτά θα αποτελέσουν την ευκολότερη εκπαιδευτική διέξοδο, για όσους δεν περνούν στα AEI-TEI, για όσους δεν θέλουν να «ξενιτευτούν», αλλά και για εκείνους που δεν τους συμφέρει οικονομικά να «μεταναστεύουν» σε άλλη πόλη. 

Kλαδική μελέτη της εταιρείας ICAP για την «τριτοβάθμια ιδιωτική εκπαίδευση» υπολογίζει ότι η συνολική δαπάνη στα ιδιωτικά εκπαιδευτήρια, όπου φοιτούν 18.000 σπουδαστές, προσεγγίζει τα 110 εκατ. ευρώ τον χρόνο. 

Mε βάση τις προβλέψεις της μελέτης, η αγορά που θα προκύψει, ύστερα από την πτώση του «τείχους του άρθρου 16», θα φτάσει τα 500 εκατ. ευρώ στα ιδιωτικά κολέγια, τα οποία μάλιστα δεν ενδιαφέρονται εάν θα χαρακτηριστούν κερδοσκοπικού ή μη χαρακτήρα, αφού τα δίδακτρα θα είναι δίδακτρα... Eκτιμάται ότι θα είναι κατά 65% υψηλότερα από αυτά που ισχύουν σήμερα στα κολέγια, δηλαδή θα πάνε από τα 6.000 στα 10.000 ευρώ κατά μέσον όρο τον χρόνο.

Tα περισσότερα από τα εκπαιδευτήρια αυτά συνεργάζονται με ξένα πανεπιστήμια (βρετανικά κυρίως). Tο μεγαλύτερο μερίδιο της αγοράς, όπως αναφέρεται στην έρευνα, έχει το Deree College με ποσοστό 28%, ακολουθεί ο εκπαιδευτικός οργανισμός Akto με μερίδιο 10%, το New York College με μερίδιο 8% και πολλά ακόμη. 

Hδη έχει σχηματιστεί μια άτυπη λίστα ιδρυμάτων που θέλουν να γίνουν πανεπιστήμια, όπως είναι το εκπαιδευτήριο Alba που σχετίζεται με τον ΣEB και το EBEA. 

Στο ίδιο μήκος κύματος βαδίζει και το εκπαιδευτικό κέντρο Athens Information Technology, αλλά και πολλά ακόμη Kέντρα Eλευθέρων Σπουδών, συνεργαζόμενα με αλλοδαπά ιδρύματα. 

Τι αναφέρει η Εκθεση
H Eκθεση της ICAP αναφέρει χαρακτηριστικά: «...H υπερβάλλουσα ζήτηση, η οποία υπάρχει από χρόνια στην Eλλάδα, σε συνδυασμό με τις διαφαινόμενες αλλαγές, οι οποίες δρομολογούνται στο θεσμικό πλαίσιο το οποίο διέπει τη λειτουργία της ιδιωτικής τριτοβάθμιας εκπαίδευσης, δημιουργούν ευνοϊκές συνθήκες για την περαιτέρω ανάπτυξη του τομέα, ιδιαίτερα για τους οργανισμούς οι οποίοι προσφέρουν μεταπτυχιακά προγράμματα και συνεργάζονται με ευρωπαϊκά εκπαιδευτικά ιδρύματα σπουδών, φήμης, τόπου εγκατάστασης κ.λπ. Tα εργαστήρια ελευθέρων σπουδών που συνεργάζονται με πανεπιστήμια εξωτερικού στη χώρα μας δεν ξεπερνούν τα 45. Aπό αυτά τα περισσότερα συνεργάζονται με AEI της Bρετανίας και της Aμερικής.

Πέρσι τα δίδακτρα σπουδών για το προπτυχιακό επίπεδο κυμαίνονταν από 3.600 ευρώ έως 7.900 ετησίως. Σε μεταπτυχιακό επίπεδο τα αντίστοιχα ποσά κινούνται στο εύρος από 4.500 ευρώ μέχρι και 16.500 ευρώ, ετησίως.

Παρά τις δυσκολίες τις οποίες αντιμετωπίζουν με το θεσμικό πλαίσιο εντός του οποίου λειτουργούν, η πορεία των ιδιωτικών εκπαιδευτηρίων ήταν ανοδική τα τελευταία χρόνια. Oι συνολικές πωλήσεις των κυριοτέρων επιχειρήσεων ιδιωτικής εκπαίδευσης, οι οποίες δημοσιοποιούν τα οικονομικά τους αποτελέσματα, ακολούθησαν ανοδική πορεία την περίοδο 1999-2003, με μέσο ετήσιο ρυθμό αύξησης 7%». 

«Oι προβλέψεις για τη μελλοντική πορεία του κλάδου σχετίζονται άμεσα με τις εξελίξεις στον χώρο της δημόσιας τριτοβάθμιας εκπαίδευσης και στις αλλαγές στο θεσμικό πλαίσιο, με τις οποίες θα αναγνωρίζονται τουλάχιστον τα επαγγελματικά δικαιώματα των αποφοίτων. H αναμενόμενη ευνοϊκή μεταβολή του θεσμικού πλαισίου δημιουργεί αναμφίβολα σημαντικές ευκαιρίες», λέει στο «Eθνος της Kυριακής» ο κ. Σταμάτης Aργυρόπουλος, μέλος ιδιωτικού εργαστηρίου ελευθέρων σπουδών, συμπληρώνοντας:

«Yπάρχουν ιδιοκτήτες κολεγίων που συζητούν ακόμη και συγχωνεύσεις των σχολών τους, προκειμένου να εξελιχθούν σε πανεπιστήμια, για να ανταποκριθούν στο κόστος των μεγάλων αυτών επενδύσεων».

Τα 3 επίμαχα σημεία
Τι αναφέρει σήμερα το άρθρο 16

H συζήτηση για τη σχεδιαζόμενη αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος δεν αναφέρεται διόλου στα προβληματικά σημεία των αναθεωρητέων διατάξεων. Aντίθετα, οι εισηγήσεις τόσο της κυβέρνησης όσο και του κόμματος της αξιωματικής αντιπολίτευσης φαίνεται να συγκλίνουν αποκλειστικά στην άρση των εμποδίων που θέτει η συνταγματική ρήτρα για τη μετατροπή σε πανεπιστήμια των εμπορικών επιχειρήσεων που πωλούν «υπηρεσίες εκπαίδευσης».

Σήμερα, το άρθρο 16 αναφέρει ρητά: 

1. H Παιδεία αποτελεί βασική αποστολή του κράτους. 

2. H ανώτατη εκπαίδευση παρέχεται αποκλειστικά από ιδρύματα που αποτελούν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με πλήρη αυτοδιοίκηση. Tα ιδρύματα αυτά τελούν υπό την εποπτεία του κράτους, έχουν δικαίωμα να ενισχύονται οικονομικά από αυτό και λειτουργούν σύμφωνα με τους νόμους που αφορούν τους οργανισμούς τους. 
3. H σύσταση ανωτάτων σχολών από ιδιώτες απαγορεύεται.




29/12/06
 Πλάτες... ακαδημαϊκές
 Στεφανάκου Πίκια
Αντεπίθεση μέσω του κατεστημένου της Ακαδημίας Αθηνών εξαπέλυσε η κυβέρνηση στην ομόφωνη θέση των μεγαλύτερων πανεπιστημίων της χώρας που ζητούν να μην αναθεωρηθεί το άρθρο 16 του Συντάγματος. Με ανακοίνωσή της, η Ακαδημία Αθηνών, κόντρα στις αποφάσεις δέκα Συγκλήτων Πανεπιστημίων, συντάσσεται εμμέσως πλην σαφώς με τους υπέρμαχους της παράδοσης της ανώτατης παιδείας στους ιδιώτες και να με τι σκεπτικό: "Η ελεύθερη Ανώτατη Παιδεία είναι αίτημα της δημοκρατίας και θα συμβάλει στην αναβάθμιση των Πανεπιστημίων μας. Τούτο άλλωστε επιβάλλεται από την Ευρωπαϊκή Ένωση και από την ανάγκη να αντιμετωπισθεί ο διεθνής ανταγωνισμός". Δηλαδή, για το ανώτατο πνευματικό ίδρυμα της χώρας, η ελευθερία της ανώτατης εκπαίδευσης θα κατοχυρωθεί αν αρθεί ο δημόσιος και δωρεάν χαρακτήρας της και μπουν πέντε - έξι φιλόδοξοι επιχειρηματίες να στήσουν... μαγαζιά με τ' όνομά τους. Μετά απ' αυτά, η δήλωση ότι "η Ακαδημία Αθηνών επιφυλάσσεται να εκφράσει την άποψή της αφού λάβει γνώση του ακριβούς περιεχομένου και του σκεπτικού της πρότασης για την αναθεώρηση του άρθρου 16" είναι απλώς για τα προσχήματα. Στην ίδια ανακοίνωση η Ακαδημία Αθηνών υπερθεματίζει των αυταρχικών ρυθμίσεων στα πανεπιστήμια θεωρώντας ότι "οι γενικώς προτεινόμενες μεταρρυθμίσεις κινούνται προς τη σωστή κατεύθυνση αλλά πόρρω απέχουν από του να είναι επαρκείς". Μια γεύση του τι θα θεωρούσε επαρκές η Ακαδημία είναι για παράδειγμα "ο περιορισμός εφεξής της μονιμότητας στις δύο ανώτερες καθηγητικές βαθμίδες". Καθηγητές - πειθήνια όργανα στην ελεύθερη ανώτατη παιδεία των ιδιωτών θέλει δηλαδή η Ακαδημία; Ούτε η Γιαννάκου δεν τόλμησε να το πει αυτό. Κατά τα άλλα η Ακαδημία συμφωνεί και επαυξάνει με όλα τα προτεινόμενα μέτρα: επαναπροσδιορισμό του πανεπιστημιακού ασύλου σύμφωνα με τις αρχές της δημοκρατίας και της αξιοκρατίας (;), περιορισμό της συμμετοχής των φοιτητών στην εκλογή πανεπιστημιακών οργάνων, θέσπιση υποχρεωτικού χρόνου σπουδών των φοιτητών, σύνδεση χρηματοδότησης με αξιολόγηση κ.ά. Η Ακαδημία Αθηνών για μια ακόμα φορά είναι συνεπής ως προς την ιστορία της. Ετάχθη κατά της εκπαιδευτικής μεταρρύθμισης του '64. Κατά της καθιέρωσης της δημοτικής γλώσσας το '76. Κατά οποιασδήποτε προσπάθειας δημοκρατικής μεταρρύθμισης των πανεπιστημίων μετά τη μεταπολίτευση. (Για να μην θυμίσουμε και τον αμαρτωλό της βίο κατά τη διάρκεια της χούντας). Τώρα, παίρνει θέση υπέρ της ανατροπής δημοκρατικών κεκτημένων των αγώνων του λαϊκού και φοιτητικού κινήματος στη χώρα μας. Όλα τα μέλη της; Ήταν ομόφωνη η απόφαση, κ. Μπαμπινιώτη; Π.Σ.

ΠΟΣΔΕΠ: Οι αποφάσεις των Συγκλήτων 
για τη μη αναθεώρηση του άρ. 16 του Συντάγματος
   

ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ ΕΜΠ 
ΨΗΦΙΣΜΑ της ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ του ΕΜΠ
Συνεδρίαση 30 Ιουνίου 2006
  

Η Σύγκλητος του ΕΜΠ
Χαιρετίζει το πανεπιστημιακό κίνημα που έδωσε με επιτυχία άλλη μια μάχη για την υπεράσπιση του δημόσιου δωρεάν χαρακτήρα της ανώτατης εκπαίδευσης. 
Εκτιμά ότι το δυναμικό, μαζικό πανεπιστημιακό κίνημα που εκδηλώθηκε τους τελευταίους μήνες, με όλες τις συνιστώσες του -πανεπιστημιακοί δάσκαλοι, φοιτητές και εργαζόμενοι- σε συντονισμό και με σεβασμό στην αυτονομία τους, στον αγώνα του για την υπεράσπιση της δημόσιας και δωρεάν ανώτατης εκπαίδευσης είχε μια πολύ σημαντική επιτυχία υποχρεώνοντας την κυβέρνηση σε αναδίπλωση, διαμόρφωσε όρους για τη περαιτέρω συνέχιση της διεκδίκησης των αιτημάτων του μέχρι της τελικής δικαίωσης, κέρδισε τη συμπαράσταση και τη συναίνεση της κοινωνίας.
Καταδικάζει το σχέδιο κατασυκοφάντησης και διάλυσης των κινητοποιήσεων, με τη χρήση αστυνομικής βίας και την παραβίαση του ασύλου, χρησιμοποιώντας ως βολικό άλλοθι πρακτικές και ενέργειες που δεν έχουν σχέση με το κίνημα και τις επιδιώξεις του.

Η Σύγκλητος του ΕΜΠ επίσης
Επιβεβαιώνει την αντίθεσή της στην αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος, το οποίο κατοχυρώνει τη δημόσια - δωρεάν ανώτατη εκπαίδευση και απαγορεύει την ίδρυση ιδιωτικών Πανεπιστημίων, όπως και στην εφαρμογή των νομοθετημάτων των τελευταίων κυβερνήσεων για αναδιαρθρώσεις που αλλοιώνουν τον ακαδημαϊκό και δημόσιο χαρακτήρα του Πανεπιστημίου (‘διασφάλιση ποιότητας’, ΙΔΒΜ, ΔΙΠΑΕ, ΔΟΑΤΑΠ). 
Δεν μπαίνει σε διάλογο για το «προσχέδιο νόμου-πλαισίου» που έδωσε στη δημοσιότητα η κυβέρνηση, γιατί θεωρεί ότι με τις διατάξεις του καταργεί τον δημόσιο, δωρεάν και ακαδημαϊκό χαρακτήρα του Πανεπιστημίου και θεσμοθετεί την πλήρη υποβάθμισή του, την κατάλυση κάθε ακαδημαϊκής και διοικητικής αυτοτέλειάς του και την καταστολή του πανεπιστημιακού κινήματος (κατάλυση του ασύλου, προβλέψεις για τις σπουδές, τις εξετάσεις κλπ).
Καταδικάζει την χθεσινή πρόταση για αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος, στην οποία συναίνεσαν Κυβέρνηση και Αξιωματική 

Αντιπολίτευση, υλοποιώντας για πολλοστή φορά στις αντιεκπαιδευτικές μεταρρυθμίσεις της Λισσαβόνας και της Μπολόνια. Η εξέλιξη αυτή εν μέσω καλοκαιριού, μεταξύ άλλων, δείχνει περιφρόνηση στους αγώνες και στις ειλλημένες αποφάσεις του συνόλου της Πανεπιστημιακής 
Καταδικάζει την κυβερνητική μεθόδευση με την Σύνοδο Υπουργών Παιδείας του ΟΟΣΑ, που ουσιαστικά ωθεί τα Πανεπιστήμια στην πλήρη ιδιωτικοποίηση και μετατρέπει την ανώτατη εκπαίδευση σε εμπόρευμα, τους πανεπιστημιακούς σε «πωλητές» και τους φοιτητές σε «πελάτες-καταναλωτές» των Πανεπιστημίων ή «απασχολούμενους» σε αυτά.
  

ΑΠΟΦΑΣΗ της ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ του ΕΜΠ
Συνεδρίαση 20 Οκτωβρίου 2006 
  

Η Σύγκλητος του ΕΜΠ στη συζήτηση για τα προβλήματα της εκπαίδευσης 
- αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος
- Επιβεβαιώνει τις προηγούμενες αποφάσεις της Συγκλήτου αναφορικά με τις νομοθετικές πρωτοβουλίες που αφορούν την ανώτατη εκπαίδευση. Εκφράζει την πλήρη αντίθεσή της για την αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος για την ίδρυση ιδιωτικών Πανεπιστημίων.
- Για τον λόγο αυτόν, και δεδομένου ότι είναι μείζονος σημασίας για τα ΑΕΙ η αναθεώρηση του άρθρου 16, η Σύγκλητος του ΕΜΠ αποφασίζει το ίδρυμα να παραμείνει κλειστό την Τετάρτη 25 Οκτωβρίου 2006 και καλεί τους φοιτητές και τους εργαζόμενους του ΕΜΠ να συμπαρασταθούν στον αγώνα των εκπαιδευτικών όλων των βαθμίδων.
  

Ψήφισμα της Συγκλήτου του ΕΜΠ
Συνεδρίαση 15 Δεκεμβρίου 2006 
  

Η Σύγκλητος του ΕΜΠ, με αφορμή την επικείμενη συζήτηση στη Βουλή, για την αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος, η οποία υποστηρίζεται από την σημερινή κυβέρνηση και την αξιωματική αντιπολίτευση, εκφράζει τη ριζική της αντίθεση και τη σοβαρή της ανησυχία θεωρώντας ότι:
Η προωθούμενη αναθεώρηση θα καταργήσει την υποχρέωση της Πολιτείας να παρέχει δωρεάν εκπαίδευση σε όλους τους πολίτες. Θα ενισχύσει τις τάσεις ιδιωτικοποίησης των δημόσιων ΑΕΙ και της ανάπτυξης κερδοφόρων υπηρεσιών εκπαίδευσης, εκχωρώντας στα κέντρα ελευθέρων σπουδών το δικαίωμα διάθεσης ισότιμων πτυχίων με αυτών των δημόσιων ΑΕΙ.
Θα αλλοιώσει το ρόλο και το χαρακτήρα της δημόσιας εκπαίδευσης ως κεκτημένο κοινωνικό αγαθό.

Η πολυτεχνειακή κοινότητα, σταθερά προσηλωμένη στις προσπάθειες που καταβάλλει για την αναβάθμιση της ποιότητας των σπουδών, εκφράζει την αντίθεσή της στην αναθεώρηση του άρθρου 16 και καλεί την Πολιτεία να αναζητήσει άλλες λύσεις για την αντιμετώπιση των ευρωπαικών κατευθύνσεων που υπαγορεύουν τη δυνατότητα ίδρυσης και λειτουργίας ιδιωτικών ΑΕΙ.
  
ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Πανεπιστημίου Θεσσαλίας
ΨΗΦΙΣΜΑ της Συγκλήτου του Πανεπιστημίου Θεσσαλίας
Συνεδρίαση 31 Μαρτίου 2006
  

Η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου Θεσσαλίας στη σημερινή της συνεδρίαση την 31-3-06 συζήτησε αναλυτικά τις πρόσφατες εξελίξεις στην ανώτατη εκπαίδευση και εξέδωσε το παρακάτω Ψήφισμα.

Τα μέλη της Συγκλήτου του Πανεπιστημίου Θεσσαλίας

- Θεωρούν ως βασικό πρόβλημα της λειτουργίας των ΑΕΙ σήμερα την έλλειψη επαρκούς χρηματοδότησης και διοικητικής αυτοτέλειας.
- Υπερασπίζονται τον δημόσιο και δωρεάν χαρακτήρα της Ανώτατης Εκπαίδευσης όπως ορίζει το άρθρο 16 του Συντάγματος και αντιτίθεται στην ενδεχόμενη αναθεώρησή του.
- Θεωρούν ότι η ίδρυση μη κρατικών ΑΕΙ όχι μόνο δεν θα βελτιώσει το επίπεδο σπουδών των δημόσιων Πανεπιστημίων, αλλά θα το χειροτερεύσει αφού θα τα εξισώσει προς τα κάτω. 

  

ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Πανεπιστημίου Πατρών
ΑΠΟΦΑΣΗ της ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ του ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΠΑΤΡΩΝ
Συνεδρίαση 14 Δεκεμβρίου 2006
  

Η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου Πατρών, με υψηλό αίσθημα ευθύνης έναντι του ελληνικού λαού και της σπουδάζουσας νεολαίας και με πραγματική αγωνία για το μέλλον της παιδείας και της εκπαίδευσης στη χώρα μας, θεωρεί καθήκον της, ως το αποφασιστικό όργανο διοίκησης ενός ανώτατου πνευματικού ιδρύματος, να εκφράσει την άποψή της για τη συζητούμενη τροποποίηση του άρθρου 16 του Συντάγματος, με την οποία θα οδηγηθούμε στην ίδρυση πανεπιστημίων που δεν θα έχουν δημόσιο χαρακτήρα. 
Η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου Πατρών διαφωνεί πλήρως με οποιαδήποτε αλλαγή του Συντάγματος η οποία θα επέτρεπε τη λειτουργία μη δημόσιων ανώτατων ιδρυμάτων. Η προοπτική αυτή μας βρίσκει αντίθετους για λόγους αρχής, καθώς πιστεύουμε ότι τα δημόσια, αυτοτελή και επαρκώς χρηματοδοτούμενα πανεπιστήμια αποτελούν ύψιστο κοινωνικό αγαθό. Επίσης, λόγω της σημασίας που έχουν αναγκαίες μεταρρυθμίσεις και θεσμικές αλλαγές, η Σύγκλητος θεωρεί ότι ο προσανατολισμός στη συζήτηση για την ίδρυση μη κρατικών – ιδιωτικών πανεπιστημίων όχι μόνο δεν θα λύσει κανένα πρόβλημα, αλλά θα πολλαπλασιάσει τις δυσκολίες, θα ευνοήσει διαδικασίες ιδιωτικοποίησης των δημόσιων Ανώτατων Εκπαιδευτικών Ιδρυμάτων και θα αποδυναμώσει τις προσπάθειες για την ενίσχυση του Δημόσιου Πανεπιστημίου και την αντιμετώπιση των όποιων προβλημάτων του.
Λαμβάνοντας υπόψη τη μακρά παράδοση των ευρωπαϊκών πανεπιστημιακών θεσμών, την προσφορά των Ελληνικών Δημόσιων Πανεπιστημίων στην ελεύθερη διάδοση των ιδεών και την ανάπτυξη της χώρας, τους κινδύνους ίδρυσης πανεπιστημίων κερδοσκοπικού χαρακτήρα και χαμηλής ποιότητας και την πεποίθηση της πανεπιστημιακής κοινότητας ότι ο γόνιμος διάλογος τον οποίον προτείνουν τα Πανεπιστήμια με την κοινωνία και την Πολιτεία μπορεί να οδηγήσει στην αναβάθμιση της δωρεάν ποιοτικής Δημόσιας Τριτοβάθμιας Εκπαίδευσης, η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου Πατρών, διατυπώνει ρητά την αντίθεσή της στο να κριθεί αναθεωρητέο το άρθρο 16 του Συντάγματος. Καλεί επίσης την Πολιτεία να αναλάβει τις ευθύνες της έναντι της Παιδείας ως μείζονος εθνικού, πολιτισμικού και κοινωνικού αγαθού.
Περαιτέρω η Σύγκλητος αποφάσισε, όπως με ευθύνη των Πρυτανικών Αρχών την 10η και 17η Ιανουαρίου 2007, ημερομηνίες κατά τις οποίες θα συζητείται η αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος στη Βουλή, οργανωθούν εκδηλώσεις στο Πανεπιστήμιο, όπου θα προβάλλονται τα θετικά επιτεύγματα του Πανεπιστημίου με ταυτόχρονη αναστολή της εκπαιδευτικής διαδικασίας. Στις εκδηλώσεις αυτές θα προσκληθούν Πανεπιστημιακοί, φορείς της Πόλης, κ.ά.

  

ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Πανεπιστημίου Κρήτης
ΨΗΦΙΣΜΑ ΤΗΣ ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΚΡΗΤΗΣ
Συνεδρίαση 231η - 29 Ιουνίου 2006
  

Η Σύγκλητος του Πανεπιστημίου Κρήτης στη χθεσινή συνεδρίαση της 29ης Ιουνίου 2006 εξέτασε το μείζον πρόβλημα της Παιδείας και προχώρησε στις εξής διαπιστώσεις:

1. Οι κινητοποιήσεις των φοιτητών ανέδειξαν το μέγεθος της κρίσης που υπάρχει στην παιδεία και αντανακλούν συγχρόνως την ευρύτερη κρίση της κοινωνίας.
2. Το προσχέδιο που ανακοινώθηκε από το Υπουργείο Παιδείας δεν ανταποκρίνεται στις προδιαγραφές ενός νόμου πλαισίου. Επιπλέον οι αποσπασματικές του ρυθμίσεις δεν κατοχυρώνουν το δημόσιο χαρακτήρα της ανώτατης παιδείας και την αυτοτέλεια του Πανεπιστημίου.
3. Η Σύγκλητος αντιτίθεται κατηγορηματικά στην αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος, δεδομένου ότι στην παρούσα στιγμή προέχει η τήρηση των υποχρεώσεων της Πολιτείας που απορρέουν από το άρθρο αυτό, δηλαδή η ουσιαστική ενίσχυση του δημόσιου Πανεπιστημίου. 
4. Tο Πανεπιστήμιο Κρήτης, ως ένα από τα Πανεπιστήμια που έχει προχωρήσει ήδη σε εσωτερική και δις σε εξωτερική προ του ψηφισθέντος νόμου αξιολόγηση, θεωρεί ότι ο νόμος για την αξιολόγηση καθώς και οι λοιποί νόμοι που ψηφίστηκαν τελευταία, οι οποίοι άλλωστε παρουσιάζουν πολλά προβλήματα, δεν μπορούν να εφαρμοστούν χωρίς την προηγούμενη τήρηση των υποχρεώσεων της Πολιτείας (αύξηση της χρηματοδότησης και διασφάλιση της αυτοτέλειας) και χωρίς ουσιαστικό διάλογο με όλους τους φορείς της πανεπιστημιακής κοινότητας.

Για τα επιμέρους θέματα η Σύγκλητος συστήνει ειδική επιτροπή που σε εύλογο χρονικό διάστημα θα καταθέσει τις προτάσεις της για να ακολουθήσουν οι σχετικές συζητήσεις και αποφάσεις. 

  

ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Παντείου Πανεπιστημίου 
Θέσεις της Συγκλήτου του Παντείου Πανεπιστημίου 
για τα θεσμικά θέματα των Α.Ε.Ι. - Συνεδρίαση 4 Απριλίου 2006
  

Α. Γενικά 

Το πόρισμα της Επιτροπής Θεσμικών Θεμάτων προς τη Σύνοδο των Πρυτάνεων επισημαίνει υπαρκτά προβλήματα που αφορούν στην οργάνωση και λειτουργία του ελληνικού πανεπιστημίου. Ωστόσο, η αναφορά σε επιμέρους προβλήματα δεν αιτιολογεί την πρόθεση «μιας ουσιαστικής μεταρρύθμισης ορισμένων πτυχών του νομικού πλαισίου». Τυχόν αναγκαίες διορθώσεις και συμπληρώσεις του νομικού πλαισίου πρέπει να αντιμετωπιστούν κατά περίπτωση (εκλογή και θητεία πρυτανικών αρχών, μεταπτυχιακές σπουδές, πανεπιστημιακή έρευνα και ερευνητικά ιδρύματα, οικονομικά των ΑΕΙ και των πανεπιστημιακών, τρόπος εισαγωγής και καθορισμός αριθμού εισακτέων στα ΑΕΙ, θέσεις ΔΕΠ, υποδομές, στελέχωση υπηρεσιών κλπ).
Είναι γνωστό ότι ο Νόμος-πλαίσιο έχει «εκσυγχρονιστεί» πολλές φορές μέχρι σήμερα, τις περισσότερες φορές προς κατευθύνσεις που υπονομεύουν τον δημόσιο και ακαδημαϊκό χαρακτήρα της πανεπιστημιακής εκπαίδευσης. Είναι επίσης γνωστό ότι το μείζον πρόβλημα των ΑΕΙ συνίσταται σε κρατικές παρεμβάσεις οι οποίες οδηγούν στην ανορθολογική ανάπτυξη των ιδρυμάτων, στην υποχρηματοδότησή τους, στην κατάλυση της ακαδημαϊκής, οικονομικής και διοικητικής τους αυτοτέλειας, στην ενθάρρυνση της ετεροαπασχόλησης των πανεπιστημιακών κλπ.
Οι αναφορές του ΥΠΕΠΘ αλλά και της Επιτροπής στην ανάγκη «ουσιαστικής μεταρρύθμισης» προοιωνίζουν καθοριστικής σημασίας παρεμβάσεις στο θεσμικό πλαίσιο λειτουργίας των ελληνικών Πανεπιστημίων, προς την κατεύθυνση άρσης ή υπονόμευσης του δημοσίου και ακαδημαϊκού χαρακτήρα τους. 
Η Σύγκλητος του Παντείου Πανεπιστημίου εμμένει στη θέση ότι οι βασικές αρχές του Νόμου-πλαίσιο συνάδουν με τις προβλέψεις του Συντάγματος και διασφαλίζουν την ακαδημαϊκή και ερευνητική φυσιογνωμία των ελληνικών ΑΕΙ. Και ότι, συνεπώς, δεν τίθεται θέμα «μεταρρύθμισης» ή «νέου νόμου». Το ζητούμενο είναι η τήρηση των υφιστάμενων προβλέψεων, ο εξορθολογισμός των λειτουργιών και η αυστηρή και λεπτομερής αποτύπωση και αποτίμηση των πεπραγμένων τόσο των Ιδρυμάτων όσο και της Πολιτείας.

Άρθρο 16
Η Σύγκλητος του Παντείου Πανεπιστημίου θεωρεί ότι η σχεδιαζόμενη αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος αλλοιώνει την ακαδημαϊκή διάσταση των πανεπιστημιακών σπουδών, στο σύνολό τους και συνιστά παράγοντα ανισότητας ευκαιριών πρόσβασης των πολιτών στην πανεπιστημιακή παιδεία. Η Σύγκλητος θεωρεί ότι η Σύνοδος των Πρυτάνεων οφείλει να τοποθετηθεί επί του προβλήματος. 
Τα θέματα αιχμής που οι Σύγκλητοι και η Σύνοδος οφείλουν να αντιμετωπίσουν είναι:
• Η έλλειψη υποδομών καθώς και υλικών, τεχνικών και διοικητικών προϋποθέσεων που επιτρέπουν στα Τμήματα και στα Ιδρύματα να ανταποκριθούν με υπευθυνότητα στο ρόλο τους.
• Η εμμονή στην επιστημονική ενότητα των προγραμμάτων σπουδών και των πτυχίων και η διασφάλιση των επιστημονικών και ακαδημαϊκών προϋποθέσεων για τη λειτουργία των νέων Τμημάτων, πολλά από τα οποία ιδρύονται με ασαφές επιστημονικό αντικείμενο.
• Η «έκρηξη» Προγραμμάτων Μεταπτυχιακών Σπουδών που, κατά πλειονότητα, δεν αποτελούν παρά «δεύτερο κύκλο» εγκυκλίων σπουδών. 
• Η αποκατάσταση και η διεύρυνση της δημοκρατικής λειτουργίας των ακαδημαϊκών οργάνων και η απόρριψη αλλαγών που αποβλέπουν στη συρρίκνωσή τους και στην επιβολή αυταρχικών δομών στο Πανεπιστήμιο. 
• Η ασφυκτική για τα ΑΕΙ λειτουργία του δημοσίου λογιστικού.
• Οι παρεμβάσεις του ΥΠΕΠΘ σε αμιγώς ακαδημαϊκά θέματα.


Β΄. Λειτουργικά Προβλήματα των Α.Ε.Ι. ...
Γ΄. Παρατηρήσεις επί των προτάσεων της «Επιτροπής Θεσμικών Θεμάτων»...

  

ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Πανεπιστημίου Αθηνών
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ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Αριστοτελείου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης
ΑΠΟΦΑΣΗ 20 Δεκεμβρίου 2006
  

Η Σύγκλητος θεωρώντας εξαιρετικής σπουδαιότητας θέμα για το μέλλον της Δημόσιας Ανώτατης Εκπαίδευσης την επικείμενη συζήτηση στη Βουλή, για τη συνταγματική αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος που ορίσθηκε για την 10η Ιανουαρίου αποφάσισε τα ακόλουθα:
Στη σημερινή συγκυρία και εν όψει της εκφρασμένης αντίθεσης της Πανεπιστημιακής Κοινότητας για την αλλαγή του άρθρου 16, συγκαλεί έκτακτη σύνοδο της Συγκλήτου στις 8 Ιανουαρίου για συζήτηση της αλλαγής του Συνταγματικά καθιερωμένου θεσμού του Δημόσιου Πανεπιστημίου.

Επίσης στη σημερινή συγκυρία και εν όψει της συζήτησης και ψήφισης του Προϋπολογισμού θεωρεί ότι η χρηματοδότηση για την Παιδεία θα πρέπει να αντικατοπτρίζει τις πραγματικές ανάγκες της.
10/01/07, Θεσσαλονίκη: Με μια ιστορική ομόφωνη απόφαση η σύγκλητος του Αριστοτελείου πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, του μεγαλύτερου πανεπιστημίου της χώρας, αντιτίθεται στην επιχειρούμενη αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος χαρακτηρίζοντάς την "άστοχη και αποπροσανατολιστική" και τάσσεται με σαφήνεια υπέρ του δημόσιου και δωρεάν. Στο πλαίσιο και σε ένδειξη διαμαρτυρίας αναστέλλει για σήμερα, που συζητείται η αναθεώρηση του άρθρου 16 στην αρμόδια επιτροπή της Βουλής, την εκπαιδευτική διαδικασία στο ΑΠΘ και το ίδιο θα πράξει και στις 17 Ιανουαρίου, στην περίπτωση που η συζήτηση στην επιτροπή συνεχιστεί τότε. Η σύγκλητος του ΑΠΘ εκτιμά ότι η ίδρυση "μη κρατικών μη κερδοσκοπικών" ΑΕΙ "όχι μόνο δεν λύνει τα υπαρκτά προβλήματα της Ανώτατης Εκπαίδευσης, με βασικότερο εκείνο της υποχρηματοδότησής της, αλλά και εγκυμονεί κινδύνους για το δημόσιο πανεπιστήμιο και τον κοινωνικό του ρόλο θίγοντας την προοπτική των ίσων ευκαιριών". Έτσι ζητεί από το αρμόδιο υπουργείο Παιδείας και όλο τον πολιτικό κόσμο να αναλογιστούν σοβαρά τις επιπτώσεις και να "μην κρίνουν εν λευκώ αναθεωρητέο το άρθρο 16 του Συντάγματος". Η απόφαση και τα πρακτικά της χθεσινής έκτακτης συνεδρίασης για το άρθρο 16 αποφασίστηκε να κοινοποιηθούν στο υπουργείο Παιδείας "ως θεσμική συμμετοχή του ΑΠΘ στο δημόσιο διάλογο για την Ανώτατη Εκπαίδευση". Ενδεικτικό του κλίματος στο ΑΠΘ είναι ότι στην έκτακτη συνεδρίαση της Συγκλήτου για το άρθρο 16 υπήρξε μεγάλη συμμετοχή των μελών της, ενώ απουσίαζαν εκπρόσωποι της ΔΑΠ/ΝΔΦΚ του ΑΠΘ. Από τα περίπου 80 μέλη της Συγκλήτου που παρευρέθηκαν στη χθεσινή συνεδρίαση, αξιοσημείωτο είναι ότι μόνο ένα τάχθηκε υπέρ της αναθεώρησης του άρθρου 16 και στη συνέχεια δεν συμμετείχε στην ψηφοφορία. Έτσι η απόφαση που ελήφθη και στηρίχθηκε στα βασικά της σημεία στην εισήγηση της κοσμήτορος της Νομικής Σχολής Γιαννούλας Καρύμπαλη ήταν ομόφωνη και αναφέρει επί λέξει τα εξής: ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΗΣ ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ ΤΟΥ ΑΠΘ Ειδική συνεδρίαση, 9 Ιανουαρίου 2007 Η σύγκλητος του ΑΠΘ, σε ειδική συνεδρίαση και με αφορμή την επικείμενη συζήτηση στη Βουλή για την αναθεώρηση του άρθρου 16 του Συντάγματος, με αίσθημα ευθύνης προς την ελληνική κοινωνία και ειδικότερα τη νέα γενιά του τόπου μας και πιστή στην αρχή της ακαδημαϊκής της αυτονομίας, αποφασίζει τα εξής: 
\1.\ Τάσσεται υπέρ της διατήρησης του δημόσιου δωρεάν χαρακτήρα της Ανώτατης Εκπαίδευσης. 
\2.\ Αντιτίθεται στην αναθεώρηση του άρθρου 16, την οποία θεωρεί άστοχη και αποπροσανατολιστική. 
\3.\ Εκτιμά ότι η ίδρυση "μη κρατικών μη κερδοσκοπικών" πανεπιστημίων στον τόπο μας όχι μόνο δεν λύνει τα υπαρκτά προβλήματα της ανώτατης εκπαίδευσης, με βασικότερο εκείνο της υποχρηματοδότησής της, αλλά και εγκυμονεί κινδύνους για το δημόσιο πανεπιστήμιο και τον κοινωνικό του ρόλο, θίγοντας την προοπτική των ίσων ευκαιριών. 
\4.\ Απευθύνεται στην υπουργό Παιδείας, τα πολιτικά κόμματα και τη συνείδηση του κάθε βουλευτή, καλώντας τους να αναλογιστούν σοβαρά την κατάληξη και τις επιπτώσεις μιας υπερψήφισης της συζητούμενης πρότασης με αυξημένες πλειοψηφίες και να μην κρίνουν εν λευκώ αναθεωρητέο το άρθρο 16 του Συντάγματος. 
\5.\ Αποφασίζει να αναστείλει την εκπαιδευτική διαδικασία την Τετάρτη 10 Ιανουαρίου και την Τετάρτη 17 Ιανουαρίου, ημέρες συζήτησης για την αναθεώρηση του άρθρου 16, ώστε να διευκολύνει τη συμμετοχή των μελών της πανεπιστημιακής κοινότητας στις εκδηλώσεις διαμαρτυρίας και ενημέρωσης, καθώς και στις Γενικές Συνελεύσεις τους. 
\6.\ Αποφασίζει να κοινοποιήσει στο υπουργείο Παιδείας τα πρακτικά της σημερινής συνεδρίασης, ως θεσμική συμμετοχή του ΑΠΘ στον δημόσιο διάλογο για την Ανώτατη Εκπ/ση.

  

ΣΥΓΚΛΗΤΟΣ Οικονομικού Πανεπιστημίου Αθηνών
ΨΗΦΙΣΜΑ - Συνεδρίαση 14/11/2006
Η Σύγκλητος του Οικονομικού Πανεπιστημίου Αθηνών κατά τη σημερινή συνεδρίασή της συζήτησε τις μεταρρυθμίσεις που έχουν προταθεί στο χώρο της Πανεπιστημιακής εκπαίδευσης.

Η Σύγκλητος διαπίστωσε ότι το Ελληνικό Δημόσιο Πανεπιστήμιο διέρχεται μια σημαντική κρίση, το μέγεθος της οποίας αναδείχθηκε από τις πρόσφατες κινητοποιήσεις των φοιτητών, των εργαζομένων και των μελών της ακαδημαϊκής κοινότητας αλλά και από τον τρόπο με τον οποίο αντιμετωπίστηκαν οι κινητοποιήσεις αυτές από την πολιτική ηγεσία.

Η Σύγκλητος διαπίστωσε ότι για την έξοδο από την κρίση χρειάζονται αλλαγές στο θεσμικό πλαίσιο που διέπει τη λειτουργία και δομή των Πανεπιστημίων. Οι αλλαγές αυτές μπορούν να γίνουν μόνο με εξασφάλιση της μέγιστης δυνατής συναίνεσης της ακαδημαϊκής κοινότητας, η οποία δεν μπορεί παρά να επέλθει μετά από διεξοδικό, δημοκρατικό, νηφάλιο και ουσιαστικό διάλογο όλων των εμπλεκομένων μερών. Στο διάλογο αυτό θα πρέπει να ληφθούν υπόψη όλες οι προτάσεις που έχουν μέχρι στιγμής κατατεθεί ή πρόκειται να κατατεθούν.

Στόχος κάθε μεταρρύθμισης πρέπει να είναι η βελτίωση της παρεχόμενης παιδείας καθώς και η προώθηση της έρευνας. Στο σημερινό παγκοσμιοποιημένο πλαίσιο το Πανεπιστήμιο οφείλει να προετοιμάζει ολοκληρωμένους επιστήμονες οι οποίοι να μπορούν να ανταπεξέλθουν στο διεθνή ανταγωνισμό. Οφείλει επίσης να προάγει την έρευνα προς όφελος του κοινωνικού συνόλου στα πλαίσια της βιώσιμης ανάπτυξης.

Η επίτευξη των στόχων αυτών σε εθνικό επίπεδο προϋποθέτει την ηθική και υλική στήριξη του Δημόσιου Πανεπιστημίου από την πολιτεία. Πιο συγκεκριμένα προϋποθέτει:
1. Τη βελτίωση του νομικού πλαισίου λειτουργίας των ΑΕΙ, μέσα από διαδικασίες ουσιαστικού διαλόγου και συναίνεσης.
2. Την κατοχύρωση της ακαδημαϊκής, διοικητικής και οικονομικής αυτοτέλειας των ΑΕΙ.
3. Την αύξηση των δαπανών για την παιδεία και για την έρευνα.
4. Την αδιάβλητη και ουσιαστική προώθηση της αξιοκρατίας και αριστείας. 
5. Την υιοθέτηση ενός στοχοθετημένου στρατηγικού σχεδιασμού για το μέλλον του Δημόσιου Πανεπιστημίου, με σκοπό την ανάπτυξη και την ενδυνάμωσή του.
6. Την υιοθέτηση ενός νόμου που να είναι πραγματικά πλαίσιο και να αφήνει τα Ιδρύματα να διευθετήσουν τις λεπτομέρειες εφαρμογής του μέσω των εσωτερικών Κανονισμών Λειτουργίας τους.
Από τις μεταρρυθμίσεις που έχουν προταθεί άλλες είναι καινοτόμες, όπως η διασφάλιση της ποιότητας, άλλες είναι αποτέλεσμα εμπειρίας και διαπιστώσεων ήδη λειτουργούντων νόμων, όπως ο νόμος πλαίσιο. Δεδομένου ότι πρέπει να γίνει ένα βήμα προς τα εμπρός ζητάμε από την ηγεσία του ΥΠΕΠΘ να ενσκύψει στα θέματα που προκύπτουν και να προτείνει ωριμότερες και λειτουργικότερες λύσεις, αποδεκτές από την πανεπιστημιακή κοινότητα ως απόρροια και του δικού της προβληματισμού και εμπειρίας. Ειδικότερα, η Σύγκλητος του Οικονομικού Πανεπιστημίου Αθηνών επισημαίνει:
- Στην πολιτική ηγεσία του ΥΠΕΠΘ την αποφυγή εσπευσμένων κινήσεων και πρακτικών που υπονομεύουν το αναγκαίο κλίμα συναίνεσης. Στο πλαίσιο αυτό δεν πρέπει να αποσιωπάται η εδώ και χρόνια μισθολογική καθήλωση των εργαζομένων όλων των κατηγοριών προσωπικού στα Πανεπιστήμια και η διαπιστωμένη απροθυμία της Πολιτείας να προχωρήσει σε μισθολογική αναβάθμιση.
- Στα πολιτικά κόμματα να μην θεωρούν τα Πανεπιστήμια πεδίο κομματικού ανταγωνισμού. Η Σύγκλητος θεωρεί μάλιστα ότι η προτεινόμενη στο προσχέδιο νόμου καθολική ψηφοφορία των φοιτητών στις εκλογές για την ανάδειξη των Πανεπιστημιακών Αρχών είναι προς τη σωστή κατεύθυνση, ρύθμιση η οποία θα πρέπει να επεκταθεί και στις υπόλοιπες, πέραν του ΔΕΠ, κατηγορίες προσωπικού των Πανεπιστημίων με στόχο την ανάδειξη πραγματικά ισχυρής Διοίκησης στα Ιδρύματα.

Με δεδομένη την συγκυρία που διαμορφώνεται στην εκπαίδευση, η Σύγκλητος του Οικονομικού Πανεπιστημίου Αθηνών παίρνει θέση και δηλώνει ότι: 

1. Διαφωνεί με την επικείμενη βεβιασμένη αναθεώρηση του άρθρου 16, 
2. Ζητάει την ενίσχυση του δημόσιου και δωρεάν χαρακτήρα του Πανεπιστημίου και τη διαφύλαξη του αυτοδιοίκητου και της ακαδημαϊκής ελευθερίας του Πανεπιστημίου, και,
3. Θεωρεί ότι στην παρούσα συγκυρία η θεσμοθέτηση ιδιωτικών πανεπιστημίων δεν αποτελεί επίκαιρη μεταρρύθμιση εφόσον πριν από όποια απόφαση για την ίδρυσή τους ή μη, θα πρέπει να προηγηθεί η ενδυνάμωση του Δημόσιου Πανεπιστημίου. 

Τέλος, η Σύγκλητος του Οικονομικού Πανεπιστημίου Αθηνών εύχεται να επικρατήσει συναίνεση και να μην αποτελέσει το θέμα της Εθνικής Παιδείας πεδίο πολιτικών αντιπαραθέσεων και εξελίξεων εις βάρος της ανάπτυξης της χώρας.
